Sygn. akt V CSK 455/14

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa M. L.

przeciwko D. S. iR. S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 25 lutego 2015 .,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego R. S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 wrzesnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 wrzesnia 2013 r. Sgd Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
pozwanego R. S. od wyroku Sgdu Okregowego w C. z dnia 5 marca 2013 r.,
ktérym zasgdzono od tego pozwanego oraz od pozwanej D. S. solidarnie na rzecz
powodki M. L. kwote 112 476,25 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 29 grudnia
2011 r. Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sgdu Okregowego, ze pozwany
dopuscit sie wzgledem powddki, jako darczyncy, razgcej niewdziecznosci poprzez
brak szacunku i podejmowanie czynéw godzgcych w jej dobra osobiste, co
uzasadniato uwzglednienie zgdania.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit naruszenie art. 898 § 1 k.p.c., art.
381w zw. z art. 228 § 2 k.p.c., art. 382 k.p.c., 177 § 1 pkt. 4 k.p.c., 233 k.p.c., 381
k.p.c. wzw. z art. 5 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona w
art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art. 398° § 1 pkt
1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej pozwanego zostat oparty na
przestankach ujetych w art. 398° § 1 pkt 1i 4 k.p.c.

Skarzacy powotat sie na wystepowanie nastepujgcych istotnych, jego
zdaniem, zagadnien prawnych — ,czy zasadnym jest wyciggniecie przez sad drugiej
instancji ujemnych skutkéw procesowych w postaci pominiecia nowych dowodow,
zgtoszonych w apelacji przez pozwanego, ktory w postepowaniu przed sgadem

pierwszej instancji wystepowat samodzielnie, gdyz sad odmowit mu przyznania



petnomocnika z urzedu i nie pouczyt go o0 negatywnych konsekwencjach
niezgtoszenia w terminie wnioskow dowodowych” oraz ,czy Sad Apelacyjny miat
obowigzek zawiesi¢ postepowanie z urzedu, z uwagi na toczgce sie wobec
pozwanego postepowania karne, ktére dotyczyly okolicznosci istotnych dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy, albowiem zakres ustalen sgdow karnych byt
tozsamy z zakresem ustalen sgdu w sprawie cywilnej”.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego
zagadnienia jurydycznego, ktérego rozpatrzenie przyczyni sie¢ do rozwoju mysli
prawnej i bedzie miato znaczenie nie tylko do oceny konkretnej, jednostkowej
sprawy, ale takze przy rozstrzyganiu innych podobnych spraw. Skarzgcy powinien
zagadnienie to precyzyjnie sformutowaé, wskazujgc przepis prawa, z ktérym jest
zwigzane | argumenty prawne, ktore prowadzg do powstania watpliwosci co do
wiasciwego sposobu jego rozumienia lub stosowania w okreslonych, uogdlnionych
stanach faktycznych (zob. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002/1/11). Istotne zagadnienie prawne nie wystepuje,
jezeli Sad Najwyzszy w pewnej kwestii wyrazit poglad we wczesniejszym
orzecznictwie, a nie zachodzg wazne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego
pogladu.

W mysl art. 381 k.p.c., sad drugiej instancji moze pomingé nowe fakty
i dowody, jezeli strona mogta je powota¢ w postepowaniu przed sgdem pierwsze;j
instancji, chyba Zze potrzeba powotania sie na nie wynikta pdzniej. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego dominuje zapatrywanie, ze celem art. 381 k.p.c. jest dgzenie do
koncentracji materiatu procesowego w postepowaniu przed sgdem pierwszej
instancji; dlatego nowe fakty i dowody mogg by¢ przez sgd drugiej instancji
pominiete przede wszystkim wtedy, gdy strona ponosi wing, ze ich nie przytoczyta
wczesniej. Ponadto, przyjmuje sie, ze okoliczno$¢, iz strona wystepowata przed
sgdem pierwszej instancji bez adwokata, nie stanowi samoistnej podstawy
powofania sie w apelacji na nowe fakty i dowody (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 16 maja 2002 r., CKN 1269/00, LEX nr 564704). Strona, ktéra

w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, musi sie liczy¢ z tym, ze sad



drugiej instancji jej wniosku dowodowego nie uwzgledni (zob. wyrok Sgdu N z dnia
17 kwietnia 2002 r., IV CKN 980/00, LEX nr 53922).

W literaturze i w orzecznictwie przyjmuje sie, ze strona wnioskujgca
przeprowadzenie dowodu w postepowaniu apelacyjnym powinna wykazac istnienie
przyczyn okreslonych w art. 381 k.p.c., usprawiedliwiajgcych jego powofanie
dopiero przed sgdem drugiej instancji. Sgd odwotawczy nie ma obowigzku badac
z urzedu, dlaczego strona nie przytoczyta nowych faktow i dowoddéw
w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji. Powotujgc nowe fakty i dowody,
strona powinna zatem wykaza¢ niemoznosc¢ ich wczesniejszego przytoczenia
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 maja 1998 r., | CKN 678/97, Prok. i Pr.,
1999, nr 5, poz. 40, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 1936 r., C 11l 981/34,
Zb. Orz. 1937, poz. 58).

Odnoszac sie do kwestii nieudzielenia stosownych pouczen, o negatywnych
konsekwencjach niezgtoszenia wnioskéw dowodowych w terminie, przywotac
trzeba stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone w postanowieniu z dnia 9 stycznia
2012 r., Il UZ 30/11 (LEX nr 1130397), iz pojecie ,uzasadnionej potrzeby” z art. 5
k.p.c. nie zostato zdefiniowane w kodeksie postepowania cywilnego. Dlatego tez
sgdowi pozostawiono ocene, czy w konkretnej sprawie taka potrzeba istnieje.
Udzielanie pouczen jest wiec uzasadnione woéwczas, gdy sad stwierdzi, ze strona
jest nieporadna, gdy napotyka na niezalezne od niej trudnosci lub przeszkody, ktore
mogtyby prowadzi¢ do niekorzystnego dla niej wyniku sprawy. Takze
w postanowieniu z dnia 15 wrzesnia 2011 r., Il CZ 53/11 (LEX nr 1001289) Sad
Najwyzszy zaprezentowat stanowisko, iz z art. 5 k.p.c. nie wynika powinnos$¢ sgdu
o charakterze ogodlnego obowigzku do udzielania w kazdym wypadku pouczen
osobom stajgcym przed sadem, tylko dlatego, ze wystepujg bez zawodowego
petnomocnika. Udzielenie pouczenia musi by¢ w danej sytuacji uzasadnione,
zalezy od oceny i uznania sgdu. Jak przy tym wynika z dowodu doreczenia,
pozwany otrzymat pouczenie wymagane przez art. 206 § 2 k.p.c.

Nalezy wskazaC, ze w orzecznictwie i doktrynie nie budzi watpliwosci,
ze zawieszenie postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. nastepuje
z urzedu, ale ma w zasadzie fakultatywny charakter. Zawieszenie powinno by¢

uzasadnione wzgledami celowosci. Art. 177 k.p.c., dajgcy sgadowi moznosc



zawieszenia postepowania w okreslonych wypadkach, nie oznacza pozostawienia
kwestii zawieszenia do dowolnego uznania sgdu. Przeciwnie, naktada na sad
obowigzek rozwazenia wszystkich okolicznosci i podjecia decyzji w konkretnej
sytuacji celowej. Zawieszenie postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c.
jest jednak uzasadnione tylko wtedy, gdy ujawni sie czyn, ktérego ustalenie
w drodze karnej lub dyscyplinarnej mogtoby wywrze¢ wptyw na rozstrzygniecie
sprawy cywilnej. Przyjmuje sie, ze ustalenie czynu karnego moze mie¢ wptyw na
rozstrzygniecie sprawy cywilnej, jezeli odpowiedzialnos¢ cywilna nie jest oparta na
innych podstawach niz z czynu niedozwolonego, a materiat dowodowy nie pozwala
wydac¢ wyroku uwzgledniajgcego powodztwo, lecz nie mozna wytgczy¢ mozliwosci
wydania wyroku skazujgcego, ktérego ustaleniami sgd w postepowaniu cywilnym
bytby zwigzany na podstawie art. 11 k.p.c. (zob. orzeczenia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 16 pazdziernika 1951 r., C 1268/51, NP. 1952, nr 6, s. 38, z dnia 31 maja
1960 r., 2 CZ 26/60, RPEIS 1961, nr 7-8, s. 373, z dnia 5 listopada 1968 r., | PZ
60/68, OSNCP 1969, nr 6, poz. 117, z dnia 30 sierpnia 1983 r., IV PZ 34/84,
OSNCP 1984, nr 2-3, poz. 43, z dnia 10 lipca 2002 r., II CKN 826/00, niepubl.,
z dnia 8 stycznia 2004 r., | CK 137/03, niepubl. i z dnia 21 lutego 2007 r., | CSK
412/06, niepubl.). Pozwany przez przedstawienie tego zagadnienia zmierza
w istocie do zakwestionowania decyzji Sgdu Apelacyjnego o niezawieszeniu
z urzedu postepowania w rozpoznawanej sprawie do czasu prawomocnego
zakonczenia postepowania w sprawach karnych sygn. akt XVI K [...] oraz XVI K [...].
Fakt kierowania grozb karalnych wobec powddki zostaty objete ustaleniami Sgdu
Apelacyjnego.

Skargi nie mozna byto rowniez uznac¢ za oczywiscie uzasadniong. Oparcie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance uregulowane;j
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na pierwszy
rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci wyroku z przepisami
prawa nie podlegajgcymi roznej wykladni (por. m. in.: postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r., sygn. akt | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6,
poz. 100; postanowienie SN z dnia 10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Skarzgcy powinien w uzasadnieniu wniosku o przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania zawrze¢ wyodrebniony wywod prawny



wskazujgcy w czym wyraza sie ,oczywistoSC” naruszenia prawa (postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia 2008 r., sygn. akt | CZ 64/08, nie publ.; z dnia
9 czerwca 2008 r., sygn. akt Il UK 37/08, nie publ.; z dnia 19 grudnia 2001 r., sygn.
akt IV CZ 200/01, nie publ.). Tego rodzaju argumentéw, przekonujgcych
Z narzucajgcg sie sitg, ze skarga rokuje duze szanse na jej uwzglednienie,
pozwany nie przytoczyt.

Na marginesie stwierdzi¢ nalezy, ze konstrukcja wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, w ktorym z analogicznym uzasadnieniem powotano
przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. zawiera logiczng sprzecznosé. Jezeli
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, od ktorego wyjasnienia zalezy
prawidtowe rozstrzygniecie sprawy, to ewentualny btgd orzeczniczy popetniony
przez sad drugiej instancji nie moze mie¢ charakteru oczywistego i podstawowego
(zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2013 r., | UK
2891/13, nie publ. i z dnia 10 kwietnia 2013 r., Ill CSK 67/13, nie publ.).

Okolicznosci sprawy nie wskazujg przy tym, by zachodzity inne okolicznosci
uzasadniajgce przyjecie tej skargi do rozpoznania.

Z przytoczonych  wzgleddw nalezalo  odmoéwi¢ jej  przyjecia

do merytorycznego rozpatrzenia (art. 398° § 2 k.p.c.).



