Sygn. akt V CSK 454/18

POSTANOWIENIE

Dnia 11 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powoédztwa S. H. i F. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa-Wojewodzie [...] w K.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 11 kwietnia 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej S. H.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 lutego 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) odstepuje od obcigzenia powoda kosztami postepowania
kasacyjnego na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej

Rzeczypospolitej Polskie;j.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
W nawigzaniu do tych przestanek, gdyz tylko wtedy moze byC osiggniety cel
wymagan przewidzianych w art. 398 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego
w kwestii przyjecia badz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym,

o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Powdd wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z powotaniem sie
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.), ktore przedstawit w formie pytania, ,czy wobec braku aktualnych przepiséw
regulujgcych przestanki zastosowania kontratypu w mysl dekretu z dnia 28 czerwca
1946 r., zgodnie z ktérym nie stanowito przestepstwa zgtoszenie w czasie wojny
przynaleznosci niemieckiej lub pochodzenia niemieckiego, bedgcego dziataniem
w interesie Panstwa Polskiego albo z nakazu lub na rzecz polskiej organizaciji
wolnosciowej, mozliwe jest zastosowanie art. 82 k.c. i w konsekwencji uznanie
czynnosci prawnej, jakg jest podpisanie Volkslisty za niewazng”. Prawdopodobnie
omytkowo skarzgcy w pytaniu powotat sie na art. 82 k.c., podczas gdy w skardze

podnosi zarzut naruszenia art. 83 k.c.

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wymaga wskazania na problem o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygniety w dotychczasowym orzecznictwie i wymagajgcy
pogtebionej wyktadni. Skarzgcy powinien to zagadnienie sformutowaé
oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg teze o mozliwosci
rozbieznych ocen prawnych w zwigzku ze stosowaniem przepisow, na tle ktérych

ono powstato. Zagadnienie powinno by¢ ponadto ,istotne” z uwagi na wage



problemu interpretacyjnego, ktérego dotyczy dla systemu prawa. Skoro jednak
skarga kasacyjna jest wnoszona w konkretnej sprawie, to zaréwno charakter
rozpoznawanego roszczenia, jak i ustalony przez sady meriti stan faktyczny,
ktorym Sgd Najwyzszy bytby zwigzany (art. 398° § 3 i art. 398 § 2 k.p.c.),
musi pozostawa¢ w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego zagadnieniem

prawnym i pozwalac na jego rozstrzygniecie.

Problem sformutowany przez powoda nie ma cech okreslonych wyzej,
a uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zawiera
wistocie Zadnej argumentacji jurydycznej poza lakonicznym wskazaniem,
ze w ocenie skarzgcego wskazane zagadnienie nie zostato jeszcze rozpoznane
przez Sad Najwyzszy ani nie zostato jednolicie zinterpretowane przez
piSmiennictwo. Skarzgcy nie powigzat ponadto przedstawionego zagadnienia
z przestankami zastosowania przepisu, na ktérego tle miato ono powstaé (czy to art.
83 k.c. - jak w zarzucie skargi - czy to art. 82 k.c. - jak we wniosku o jej przyjecie
do rozpoznania). Rowniez skonfrontowanie tak sformutowanego zagadnienia
z uzasadnieniem zaskarzonego orzeczenia wskazuje, ze pozostaje ono
w catkowitym oderwaniu od ustalonego przez sady orzekajgce stanu faktycznego.
Z ustalen faktycznych dokonanych przez sady meriti nie wynika bowiem,
aby wystgpity jakiekolwiek okolicznosci wskazujgce, ze J. H. wpisujgc sie na
Volksliste dziatat dla pozoru lub znajdowat sie w stanie wytgczajgcym swiadome

albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. orzeczono jak
w pkt 1. Z uwagi na charakter sprawy, sytuacje osobistg oraz majgtkowg powoda,
ujawniong w oswiadczeniach sktadanych na potrzeby rozpoznawania wnioskéw
0 zwolnienie go od kosztow sgdowych - na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art.
3982t art. 391 § 1 k.p.c. - Sad Najwyzszy odstgpit od obcigzenia powoda kosztami

postepowania kasacyjnego na rzecz Skarbu Panstwa Prokuratorii Generalnej RP.



