Sygn. akt V CSK 454/13

POSTANOWIENIE

Dnia 29 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powoédztwa Skarbu Panstwa - Prezydenta W.

przeciwko R. Sp. z 0.0. - spétce komandytowej z siedzibg w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 29 kwietnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 kwietnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasgdza od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 3.600 (trzy tysigce

szescset) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdowym, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem
skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek (art. 398 § 2 k.p.c.).
Cel wymagan przewidzianych przez art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety
tylko wtedy, gdy skarzgcy powota i uzasadnieni istnienie przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego
w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
konsekwencjg oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg

tym, o jakich jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat przez
pozwanego uzasadniony ze wskazaniem na wystepujgce w sprawie istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), ktore pozwany przedstawit w formie
pytania: czy wspdlnik spotki osobowej bedacej dtuznikiem wierzyciela moze
skutecznie dokonaé potrgcenia przystugujgcej mu wierzytelnosci wzgledem tego
wierzyciela w toku procesu, ktory wierzyciel wytoczyt spétce osobowej i podniesé

w toku tego procesu prawno-niweczgcy zarzut potrgcenia?

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istothego zagadnienia prawnego jako przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wymaga wskazania problemu o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie
i wymagajgcego pogtebionej wykfadni (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436). Skarzacy
powinien to zagadnienie sformutowac oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng

uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku ze



stosowaniem przepiséw, na tle ktorych zagadnienie powstato. Zagadnienie to
powinno by¢ nadto ,istotne" z uwagi na wage przedstawionego przez skarzgcego
problemu interpretacyjnego dla systemu prawa. Skoro jednak skarga kasacyjna
wnoszona jest w konkretnej sprawie, to zarowno charakter zgtoszonego w niej
roszczenia, jak i ustalony przez sgdy meriti stan faktyczny, ktérym Sad Najwyzszy
jest zwigzany (art. 398% § 3 i art. 398 § 2 k.p.c.), musi pozostawaé w zwigzku
z przedstawionym przez skarzgcego zagadnieniem prawnym i pozwala¢ na jego
rozstrzygniecie.

Problem, na potrzebe rozstrzygniecia ktérego powotuje sie pozwany, nie ma
cech okreslonych wyzej, pozwalajgcych uzna¢ go za zagadnienie prawne
w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.

Pozwany w niniejszej sprawie R. sp. z 0.0. - spétka komandytowa w W.
podaje, ze jej komplementariusz w sprzeciwie od nakazu zaptaty ztozyt
oswiadczenie o potrgceniu dochodzonej przez powoda wierzytelnosci z wiasng
wierzytelnoscig w stosunku do powoda i ta okolicznos¢ miata decydowac
0 bezzasadnosci zgdania pozwu co do tej czesci wierzytelnosci powoda, ktérej
dotyczyt ,podniesiony w toku tego procesu prawno-niweczgcy zarzut potrgcenia”.

Niewatpliwie, komplementariusz odpowiada za zobowigzania spotki
komandytowej solidarnie ze spotka, lecz subsydiarnie, co wynika z art. 22 § 2 k.s.h.
w zw. z art. 31 k.s.h. i art. 103 k.s.h. i tak tez - jak wynika z motywdw
zaskarzonego wyroku - ocenit te odpowiedzialnos¢ Sad Apelacyjny w [...].
Z motywéw tego wyroku wynika takze, Zze Sad Apelacyjny przyjat, iz
komplementariuszowi pozwanej spotki moze przystugiwaC wierzytelnosé
w stosunku do powoda, ale - w ocenie tego Sadu - nie wystarczy to do oddalenia
powddztwa.

Zasady odpowiedzialnosci solidarnej lecz subsydiarnej ze spotkg osobowg
zostaly przez Sad Najwyzszy objasnione w wyroku z 16 czerwca 2010 r., | CSK
453/09, Lex nr 607234 i ostatnio w uchwale z 28 lutego 2013 r., lll CZP 108/12,
OSNC 2013, nr 9, poz. 107.

Rodzaj zarzutéw, ktérymi w stosunku do wierzyciela moze broni¢ sie dtuznik
solidarny reguluje art. 375 § 1 k.c. Z przepisu tego wynika, ze mogg to by¢ zarzuty

przystugujgce mu osobiscie wzgledem wierzyciela, jak rowniez te, ktére - ze



wzgledu na sposob powstania lub tres¢ zobowigzania - sg wspdlne wszystkim
dtuznikom. Skarzgcy nie wskazat na watpliwosci w zwigzku z wykfadnig tego
przepisu wsrod przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania ani tez nie
wymienit go wsrod przepisow, ktorych naruszenie miato uzasadniaé zarzut
zgtoszony w ramach podstaw skargi kasacyjnej. Jego wyktadnia pozostawataby
zatem poza zakresem rozwazan Sgdu Najwyzszego w niniejszej sprawie.

Art. 498 § 1 i 2 k.c., na potrzebe wyktadni ktérego powotuje sie pozwana
spoétka, byt wielokrotnie wyktadany przez Sgd Najwyzszy. Nie budzi watpliwosci, ze
reguluje on materialnoprawne przestanki potrgcenia, ktérego skuteczne dokonanie
powoduje umorzenie sie obu wierzytelnosci do wysokosci wierzytelnosci nizszej.
Ziszczenie sie pozytywnych przestanek potrgcenia, przy braku przestanek
negatywnych, oznacza powstanie tzw. stanu potrgcalnosci i aktualizuje
uprawnienie wierzycieli. Potrgcenie ustawowe dokonywane przez jednostronne
oswiadczenie woli ztozone drugiej stronie ma, co do zasady, charakter
konstytutywny i skutkuje umorzeniem nawzajem obu wierzytelnosci do wysokosci
wierzytelnosci nizszej (art. 498 k.c.) ze skutkiem czasowym wskazanym w art. 499
k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 5 grudnia 2013 r.,, V CSK 37/13, Lex nr
1413160). Materialnoprawnego oswiadczenia o potrgceniu nie mozna utozsamiacé
z podniesieniem w procesie, w celu obrony przed roszczeniem dochodzonym
przez powoda, zarzutu, ze potrgcenie zostato dokonane. Podniesienie tego
procesowego zarzutu moze byC potgczone ze ztozeniem oswiadczenia
materialnoprawnego albo pdzniejsze niz to oswiadczenie. Wydaje sie oczywiste, ze
podniesienie zarzutu potrgcenia w procesie musi by¢ podporzgdkowane regutom
jego prowadzenia, a to oznacza, iz materialnoprawne os$wiadczenia przy
wykorzystaniu pism procesowych moze w nim skiada¢ strona procesu.
Oswiadczenia te podlegajg wyktadni wedtug zasad ustalonych w art. 65 k.c. Nie ma
natomiast przeszkdd, by strona procesu bronita sie w procesie ze wskazaniem, ze
dochodzona wierzytelnos¢ nie istnieje, gdyz do jej umorzenia przez potrgcenie
doszto na skutek o$wiadczenia materialnoprawnego ztozonego przez inng osobe,
poza procesem. Jezeli bowiem do potrgcenia dojdzie poza postepowaniem
sgdowym, to obrona w nim moze polega¢ na podniesieniu zarzutu nieistnienia

roszczenia, czasami utozsamianego z tzw. zarzutem potrgcenia (por. wyrok Sgdu



Najwyzszego z 5 grudnia 2013 r., V CSK 37/13, Lex nr 1413160). Osobng kwestig
jest koniecznos¢ wykazania, ze takie oSwiadczenie zostato ztozone poza procesem

i ze zostato ztozone skutecznie.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz - co do kosztow
postepowania - art. 98 § 1i 3, art. 108 § 1 w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c.
oraz na podstawie § 13 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 461), orzeczono jak

W postanowieniu.
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