Sygn. akt V CSK 453/17

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powoédztwa Z. G. i K. M.

przeciwko Gminie S.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 14 lutego 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 5 kwietnia 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od pozwanej na rzecz powodow kwote 7200 (siedem
tysiecy dwiescie) ziotych tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie sSrodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wykfadni i tworczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Wprawdzie skarzgcy odwotat sie do istotnego zagadnienia prawnego,
niemniej nie wystepuje ta przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 1 k.p.c.).

Stosownie do ugruntowanego stanowiska Sadu Najwyzszego, istotnym
zagadnieniem prawnym jest taki problem jurydyczny, ktdéry ma znaczenie dla
rozwoju prawa lub stanowi precedens dla rozstrzygniecia podobnych spraw (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04 niepubl.).
Powotanie sie przez skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego
sformutowania oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze
0 mozliwosci rozbieznych ocen prawnych z przytoczeniem przepiséw prawa, na tle
ktérych ono powstato. Skarzgcy powinien tez wykaza¢, ze ma ono wazne
znaczenie dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03, z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepubl. oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., 1l PK 98/05, OCNP 2006,

nr 15 - 16, poz. 243). Ponadto, prawidtowo wyartykutowane zagadnienie musi



by¢ sformutowane ogolnie w tym sensie, ze nie moze chodzi¢ w nim o sposob
rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia
2004 r., 1l CZ 94/04, niepubl.).

W sprawie skarzgcy powotat sie na wystepowanie w sprawie istotnych
zagadnien prawnych sprowadzajgcych sie do pytan: od jakiego momentu staje
sie wymagalne roszczenie podwykonawcy o zaptate wynagrodzenia wobec
inwestora z art. 6471 § 5 k.c., z czym wigze sie poczatek biegu przedawnienia;
czy art. 5 k.c. ma zastosowanie w sprawie o zaptate wynagrodzenia inwestora na
podstawie art. 6471 § 5 k.c., gdy nastgpito przedawnienie roszczenia wierzyciela
(podwykonawcy), a dtuznik (inwestor) skutecznie podnidst zarzut przedawnienia

roszczenia.

Obydwa 2z tych pytan nie odpowiadajg wyzej zasygnalizowanym
wymaganiom dla przedstawienia zagadnienia prawnego. Skarga kasacyjna
pozwanej nie zawiera bowiem argumentacji prawnej, popartej odpowiednimi
judykatami, ktora mogtaby prowadzi¢ do odmiennych wynikow. W kazdym razie,
nie uwzglednia wigzgcego Sgd Najwyzszy stanu faktycznego sprawy (art. 39813 § 2
k.p.c.). Sad drugiej instancji trafnie ocenit, majgc na uwadze wystgpienie
z wnioskiem o probe ugodowa, ze przedawnienie mogto, co najwyzej wystgpié
co do naleznosci wynikajgcej tylko z jednej faktury z dnia 4 kwietnia 2011 r.
W tym zakresie nie uwzglednit zarzutu przedawnienia, ze wzgledu na zastosowanie
art. 5 k.c., wskazujgc wiele argumentow, ktore uzasadniaty zastosowanie tej
catkowicie wyjgtkowej klauzuli generalnej. Skarzgca Gmina w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie podwazyta skutecznie

tych okolicznosci sprawy, ktére legty u podstaw do zastosowania art. 5 k.c.

W judykaturze wyjasniono, ze solidarna odpowiedzialno$¢ inwestora wobec
podwykonawcy robét budowlanych ma szczegdlny charakter, gdyz jest to solidarna
odpowiedzialno$¢ gwarancyjna za cudzy dtug (dlug wykonawcy), powstajgca z mocy
ustawy (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 2010 r., Il CSK 210/10,
OSNC 2011, nr 5, poz 59). W te] sytuacji, odpowiedzialno$¢ wykonawcy wobec
podwykonawcy stanowi przestanke solidarnej odpowiedzialnosci inwestora za dtug

wykonawcy, podobnie jak w przypadku odpowiedzialnosci poreczyciela jest nig



odpowiedzialnos¢ dtuznika wobec wierzyciela. Taka konstrukcja odpowiedzialnosci
inwestora umozliwia podwykonawcy wytoczenie powddztwa o zaptate za wykonane
roboty budowlane w réznych konfiguracjach podmiotowych po stronie pozwane;,

w tym wytgcznie przeciwko inwestorowi.

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

aw



