Sygn. akt V CSK 450/15

POSTANOWIENIE

Dnia 20 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z wniosku Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w L.

przy uczestnictwie M. K.

o umieszczenie M. K. w psychiatrycznym zaktadzie
opiekunczo-leczniczym,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 pazdziernika 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania M. K.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Czestochowie

z dnia 17 grudnia 2014 r., sygn. akt VI Ca 945/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo 1 procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w Kktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uczestnik
postepowania M. K. opart na przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Przestanka ta nie zostata spetniona.

Powotanie tej przyczyny kasacyjnej wymaga wykazania niewatpliwej,
widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzeczno$ci
wyroku z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni (por. m. in.:
postanowienie SN z dnia 8 marca 2002 r., sygn. akt | PKN 341/01, OSNP 2004,
nr 6, poz. 100; postanowienie SN z dnia 10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Skarzgcy oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej odniést do naruszenia art.
29 wust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia

psychicznego (jedn. tekst Dz. U. z 2011 r., Nr 231, poz. 1375), zgodnie z ktérym



do szpitala psychiatrycznego moze byC rowniez przyjeta, bez zgody
wymaganej w art. 22, osoba chora  psychicznie, ktora jest niezdolna
do samodzielnego zaspokajania podstawowych potrzeb zyciowych, a uzasadnione
jest przewidywanie, ze leczenie w szpitalu psychiatrycznym przyniesie poprawe
jej stanu zdrowia. Oczywista zasadnos¢ skargi wynika, zdaniem skarzgcego,
z braku podstaw do przyjecia za spetniong przestanki niezdolnosci do
samodzielnego zaspakajania podstawowych potrzeb zyciowych. W skardze
brak blizszego uzasadnienia jurydycznego wniosku opartego na wskazanej
przyczynie kasacyjnej. Uzasadnienie zastgpione jest stwierdzeniami, ze skoro
skarzgcy samodzielnie dokonuje zakupow i funkcjonuje w Srodowisku rodzinnym,
to zaspokaja podstawowe potrzeby zyciowe. Skarzgcy jednak w istocie polemizuje
z ustalonym w sprawie stanem faktycznym, opartym na dowodzie z opinii sgdowo-
psychiatrycznej, w ktorej wyraznie wskazano wszystkie przestanki okreslone

w art. 29 ust. 1 pkt 2 przytoczonej ustawy.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania brak
zatem argumentow, ktére wskazywatyby na razgce naruszenie prawa w ustalonym

przez Sad drugiej instancji stanie faktycznym.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt

jak w sentencji.



