Sygn. akt V CSK 450/13

POSTANOWIENIE

Dnia 25 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powoédztwa L. S.

przeciwko M. B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 25 kwietnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 18 kwietnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Pozwana M. B. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego
wl...] z dnia 18 kwietnia 2013 r., oddalajgcego apelacje od wyroku Sadu
Okregowego w W. z dnia 1 pazdziernika 2012 r., ktérym zasgdzono na rzecz
powoda L. S. kwote 123.105,87 zt z tytutu ceny z umow sprzedazy towaréw.

Sad Najwyzszy, oceniajgc - na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. - skarge
kasacyjng z punktu widzenia podstaw przyjecia jej do rozpoznania, zwazyt:

Ustawodawca, wprowadzajgc skarge kasacyjng jako nadzwyczajny srodek
prawny stuzgcy od prawomocnych orzeczen, podkreslit Zze jej celem jest ochrona
interesu publicznego polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgddéw i rozwoju
judykatury. Cel ten moze byc¢ osiggniety jedynie poprzez powofanie i wykazanie
istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje wskazanych funkcji. Sad Najwyzszy
nie jest trzecig instancjg sadowg i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge
kasacyjng, w granicach podstaw tego szczegdlnego srodka zaskarzenia. Jego rolg
nie jest korygowanie ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wykfadni
prawa, nawet gdyby one rzeczywiscie wystgpity w sprawie, w ktorej zostata
wywiedziona skarga. Ocena podstaw przyjecia do rozpoznania nastepuje w ramach
tzw. przedsadu. Sgd Najwyzszy bada, czy w ztozonej skardze kasacyjnej wskazano
i nalezycie umotywowano przyczyny powofane w art. 398° § 1 k.p.c., tj. czy
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub oczywista
zasadnosc, i przyjmuje jg do rozpoznania, jezeli potwierdzona jest przynajmniej
jedna z nich. Dopuszczenie oraz rozpoznanie skargi jest bowiem uzasadnione
ustrojowo i procesowo jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane
jej funkcije.

W art. 3984 § 2 k.p.c. przewidziano wymaganie przytoczenia i odrebnego
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ktory
umozliwia¢ ma ocene, czy w danym przypadku spetnione sg wskazane przyczyny.

Kognicja Sgdu Najwyzszego na tym etapie postepowania kasacyjnego jest



ograniczona i nie obejmuje oceny zasadnosci podstaw skargi, jako zastrzezonej dla
Sadu orzekajgcego w innym sktadzie.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
wywodzita, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na nie zastosowanie
art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. i zaniechanie zawieszenia postepowania w sprawie,
pomimo przyjecia trafnosci zarzutu fatszowania podpisow na oznaczonych
dokumentach przez K. D. i M. P.,, co z kolei doprowadzito do wydania
przedwczesnie btednego orzeczenia, nie uwzgledniajgcego okolicznosci
dotyczacych zarzucanego czynu, ktérych ustalenie w postepowaniu karnym
wptynetoby na wynik procesu.

W ocenie Sadu Najwyzszego powyzsza przyczyna nie usprawiedliwia
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Co do oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, przewidzianej w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., nalezy wskazac, ze zgodnie z utrwalonym pogladem judykatury jej
spetnienie przestanki wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut
oka i bez koniecznosci dokonywania gtebszej analizy, sprzecznosci wyroku
z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni (por. m. in.: postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz.
100; z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Wywod
skarzgcej, zmierzajgcy do potwierdzenia tej przyczyny, nie pozwala na przyjecie, ze
nie zawieszenie postepowania w ogole mogtoby mie¢ wptyw na wynik sprawy.
Brak takze podstaw do kwalifikacji naruszenia art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c., gdyby nawet
miato ono miejsce, jako oczywistego. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad
Apelacyjny szczegdtowo wyjasnit, z jakich powoddéw uznat ze, mimo wszczecia
postepowania karnego dotyczgcego sfatszowania podpisow na fakturach,
niecelowe jest zawieszenie postepowania w rozpoznawanej sprawie. Zakfadajac,
ze okolicznos¢ powyzsza moze by¢ ustalona zgodnie z twierdzeniem pozwanej,
przyjat bowiem w oparciu o inne srodki dowodowe jak te dokumenty, ze miedzy
stronami doszto nawigzania stosunkdéw obligacyjnych poprzez zawarcie a nastepnie
wykonanie umow, z ktérych powdd wywodzit roszczenie dochodzone przeciwko

pozwanej w obecnym postepowaniu.



Z tych wzgledow Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.,

odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

[aw]



