Sygn. akt V CSK 45/18

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powodztwa ,,M.” S.A. we W.
przeciwko ,,M.” Sp. z 0.0. we W.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 22 czerwca 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej
od wyroku Sgdu Apelacyjnego we W.

z dnia 6 czerwca 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/17,

postanawia:

Dnia 22 czerwca 2018 r.

1) odmoéwié przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) oddali¢ wniosek pozwanej

postepowania kasacyjnego.

o zasadzenie

kosztow



UZASADNIENIE

Powoddka ,,M.” S.A. we W. zilozyta skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego we W. z dnia 6 czerwca 2017 r., ktorym zmieniono wyrok Sadu
Okregowego we W. z dnia 18 sierpnia 2016 r. poprzez uchylenie nakazu zaptaty z
dnia 12 sierpnia 2014 r. sygn. akt X GNc [...]/14 w czesci dotyczgcej zasgdzenia
kwoty 251 043,65 zt i oddalenie powddztwa w tym zakresie, ponadto zmiane
rozstrzygniecia dotyczgcego zasgdzenia odsetek ustawowych i czesciowego

oddalenia powoddztwa w tym zakresie.

Sad Najwyzszy, oceniajagc - na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. - skarge

kasacyjng z punktu widzenia podstaw przyjecia jej do rozpoznania, zwazyt:

Celem skargi kasacyjnej jest ochrona interesu publicznego polegajgcego na
ujednoliceniu orzecznictwa sgddéw i rozwoju judykatury. Sgd Najwyzszy nie jest
trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedgca
szczegolnym srodkiem zaskarzenia. Jego rola nie polega zatem na korygowaniu
ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa, nawet gdyby
one rzeczywiscie wystgpity. W ramach tzw. przedsadu Sad Najwyzszy bada,
czy wskazano i nalezycie umotywowano przyczyny powotane w art. 398° § 1 k.p.c.,
tj. czy wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie saddw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
z uzasadnieniem jest oddzielng jednostkg redakcyjng skargi kasacyjnej,
uregulowang w art. 398* § 2 k.p.c. Nie wystarcza odwotanie sie do uzasadnienia
podstaw skargi kasacyjnej, nawet jezeli wskazano w nim tozsame argumenty,
gdyz postanowienie w przedmiocie przyjecia skargi do rozpoznania zapada
podczas innego posiedzenia i w innym sktadzie niz rozpoznanie skargi kasacyjnej
(art. 398'° zd. 2 k.p.c.).

W skardze powotano sie na przyczyny oznaczone w art. 398° § 1 pkt 1 i 2

k.p.c., tj. istotne zagadnienie prawne oraz potrzebe dokonania wyktadni.



Skarzacy upatruje istotnego zagadnienia prawnego w orzeczeniu sgdu
powszechnego uznajgcym sporzgdzone sprawozdanie za niezgodne z art. 54 ust. 1
ustawy o rachunkowosci bez nakazania podmiotowi gospodarczemu skorygowania
odpowiednich zapiséw w ksiegach rachunkowych, co doprowadza do istnienia
zapisOw nierzetelnie przedstawiajgcych sytuacje majatkowg spétki oraz jej wynik
finansowy. Twierdzi, ze zasada rzetelnego i jasnego obrazu ksigg rachunkowych
oraz jednosci prawa wymaga, aby wynik finansowy byt jeden i stanowit podstawe
wyliczania zobowigzan publicznych oraz roszczen cywilnoprawnych.

Powyzsze uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej nie spetnia
wymagan przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Jest ogdlnikowe w stopniu
uniemozliwiajgcym potwierdzenie jego rzeczywistego wystgpienia. Jak wielokrotnie
wyjasniat Sgd Najwyzszy powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) w zasadzie powinno spetniaé
wymagania przewidziane dla zagadnienia prawnego przedstawianego w oparciu
o art. 390 § 1 k.p.c. przez sad drugiej instancji w razie powstania powaznych
watpliwosci (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2014 r.,
| UK 361/13, z dnia 14 wrzesnia 2012 r., | UK 218/12 - nie publ.), ktérych nie
mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych regut wyktadni prawa
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 maja 2015 r., Ill CZP 16/15, z dnia
24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12 - nie publ.). Watpliwosci muszg pozostawaé
w zwigzku z rozstrzygnieciem sprawy (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 5 listopada 2014 r., Il CZP 79/14, BSN 2014, nr 11, s. 7, postanowienie
Sgdu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2013 r., Il CZP 71/13, nie publ.).
Istotne zagadnienie prawne nalezy ponadto postawic w sposéb tak ogodlny
i abstrakcyjny, by mogto by¢ rozpatrywane w oderwaniu od konkretnego stanu
faktycznego, a watpliwosci z nim zwigzane muszg mie¢ charakter wytgcznie prawny
(por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 maja 2012 r., Il CZP 14/12,
z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14 -
nie publ.). Niezbedne jest réwniez wskazanie wprost przepisu prawa, ktéry wzbudzit
powazne watpliwosci oraz roznych sposobdw jego interpretacji, wynikajgcych
Z judykatury lub piSmiennictwa (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
10 lipca 2014 r., Il PK 257/13, nie publ., postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia



5 czerwca 2013 r., lll SK 54/12, nie publ.). Nie mozna ich zastgpi¢ postawieniem
pytan do rozstrzygniecia Sgdowi Najwyzszemu (por. m.in. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2011 r., | PK 52/11, nie publ.).
Zagadnienie prawne moze zostaC uznane za istotne badz wtedy, kiedy Sad
Najwyzszy nie wyrazit jeszcze stanowiska w zwigzku z przedstawionym
problemem, badz wykazania, ze zachodzg podstawy do jego zmiany bagdz
modyfikacji. Skarzgcy nie zdefiniowat nalezycie zagadnienia prawnego, ktérym
powinien zajg¢ sie Sad Najwyzszy w odniesieniu do niniejszej sprawy.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, z uwagi na potrzebe wyktadni
przepisbw prawa wymaga od skarzgcego wskazania, ktére przepisy majg byc¢
poddane wykfadni Sgdu Najwyzszego. Konieczny jest réwniez opis watpliwosci
zwigzanych z wyktadnig, polegajgcy na zarysowaniu mozliwych sposobdw jej
dokonania, wskazaniu argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen
prawnych, a takze przedstawieniu wiasnej propozyciji interpretacyjnej. W przypadku
powotywania sie na rozbieznosci judykatury nalezy réwniez, chocby przyktadowo,
wskazac¢ orzeczenia, w ktérych ten sam przepis prawa bytby odmiennie wyktadany
(zob. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2016 r.,
| UK 466/15; z dnia 27 listopada 2015 r., IV CSK 330/15 - nie publ.), przy czym
nie chodzi tu o odmienno$¢ stanowiska sagdu pierwszej i drugiej instancji,
ktére orzekaty w danej sprawie (zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 20 lutego 2014 r., IV CSK 505/13, nie publ.). Jezeli Sad Najwyzszy
zajgt juz stanowisko w kwestii wykfadni powotanych przepisow i wyrazit swoj
poglad we wczesniejszych orzeczeniach, a nie zachodzg zadne okolicznosci
uzasadniajgce zmiane tego pogladu, brak interesu publicznego w przyjeciu takiej
skargi (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 2014 r., Il UK
515/13; z dnia 16 lipca 2013 r., Il UK 142/13 - nie publ.).

Skarzgca btednie utozsamia rozbieznosci w orzecznictwie wskazujgce na
potrzebe wyktadni przepisu prawnego z odmiennym odczytywaniem przez sady
powszechne stanowiska zajetego przez Sad Najwyzszy w sprawie | CK 580/04.
Nie wskazuje zresztg przy tym zadnych judykatéw potwierdzajgcych ich istnienie.
Niezaleznie od tego skarzgca jednym zdaniem przedstawia wtasne stanowisko

w kwestii katalogu podmiotéw uprawnionych do podniesienia zarzutu niewaznosci



uchwaty spofki nie precyzujgc, jakich przepisow dotyczy ta czes¢ wywodu, ani
nie wskazujgc tym bardziej w jakim zakresie miatyby one wymagaé dokonania
wyktadni przez Sad Najwyzszy. Taka argumentacja wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania jest oczywiscie niewystarczajgca.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi do rozpoznania. Uwzgledniajgc charakter dochodzonego
roszczenia i sytuacje majgtkowg spotki w oparciu o zasade stusznosci odstgpiono
od obcigzenia jej kosztami postepowania kasacyjnego naleznymi przeciwnikowi

procesowemu (art. 102 w zw. z art. 398%* i art. 391 § 1 k.p.c.).

at



