Sygn. akt V CSK 45/14

POSTANOWIENIE

Dnia 29 sierpnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku R. J.

przy uczestnictwie A. J., S. J.iL. S.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 sierpnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 25 lipca 2013 r., sygn. akt IV Ca [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestnikéw A. J. i L. S.
kwote 180 (sto osiemdziesiagt) zlotych tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzgcy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez
powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

We whniesionej skardze kasacyjnej wniosek o przyjecie jej do rozpoznania
oparty zostat na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Zdaniem
whnioskodawcy Sad Il instancji w sposéb oczywisty naruszyt prawo, przez przyjecie,

ze punkt 5 testamentu stanowi warunek, o ktérym mowa w art. 962 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Powotujgc sie na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej jako przestanke jej
przyjecia do rozpoznania, skarzgcy powinien wykazac, ze w sprawie doszio do
kwalifikowanego, tj. oczywistego naruszenia prawa, widocznego od razu, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadio w Sadzie drugiej instanciji
orzeczenie oczywiscie wadliwe. Pozwany natomiast nie wykazat tak rozumianej
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Zarzuty naruszenia prawa materialnego
sprowadzaty sie bowiem do kwestionowania interpretacji testamentu dokonanej
przez Sad Okregowy w K.. Tymczasem problematyka interpretacji testamentu
i regut jego wykfadni wielokrotnie pojawiata sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
i w pidmiennictwie (por. orzeczenie SN z 14 pazdziernika 1999 r. | CKN 147/98,
niepubl., postanowienie SN z 29 kwietnia 2010 r. IV CSK 524/09, OSP 2012, nr 3



poz. 29). W konsekwencji nalezato uznaé, ze przedstawione argumenty w skardze
nie przesadzaty o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (por. postanowienie SN
z dnia 13 listopada 2009 r. IV CSK 274/09 niepubl.; postanowienie SN z 20 lutego
2014 r. Il SK 62/13 niepubl.).

Majgc powyzsze na uwadze, a takze wobec braku podstaw do przyjecia
niewaznosci postepowania przed Sadem drugiej instancji, Sgd Najwyzszy na
podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Na wniosek uczestniczek zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad
Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 520 § 3
wzw. zart. 13§ 2,108 § 1 w zw. z art. 398%' w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.

aw



