Sygn. akt V CSK 448/13

POSTANOWIENIE

Dnia 25 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powodztwa E. B. i T. B.

przeciwko P. [...] S. A . wW.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 25 kwietnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powddki T. B.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 23 kwietnia 2013 r., sygn. akt V ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Powddka T. B. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego
w [...] z dnia 23 kwietnia 2013 r., ktérym, w nastepstwie czesciowego uwzglednienia
apelacji pozwanej P. [...] Spoétki Akcyjnej z siedzibg w W., zostat zmieniony wyrok
Sgdu Okregowego w G. z dnia 6 listopada 2012 r., m.in. w ten sposdéb,
ze zasgdzone na rzecz powodki zadoscCuczynienie zostato obnizone z kwoty

105.000 zt do kwoty 55.000 zt, a w pozostatej czesci powddztwo zostato oddalone.

Sad Najwyzszy, oceniajgc - na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. - skarge

kasacyjng z punktu widzenia podstaw przyjecia jej do rozpoznania, zwazyt:

Ustawodawca, wprowadzajgc skarge kasacyjng jako nadzwyczajny srodek
prawny stuzgcy od prawomocnych orzeczen, podkreslit Ze jej celem jest ochrona
interesu publicznego polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgddéw i rozwoju
judykatury. Cel ten moze byC osiggniety jedynie poprzez powotanie i wykazanie
istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje jej wskazanych funkcji. Sad
Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sadowg i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie
skarge kasacyjng, bedgcg szczegdélnym srodkiem zaskarzenia. Jego rolg nie jest
zatem korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni
prawa w kazdej sprawie, nawet gdyby one rzeczywiscie wystgpity. Ocena podstaw
przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje w ramach tzw. przedsgdu. Sad
Najwyzszy bada, czy wskazano i nalezycie umotywowano przyczyny powotane
w art. 398° § 1 k.p.c., tj. czy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych  rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub oczywista zasadnos¢ skargi, i przyjmuje jg do rozpoznania jezeli
wymog ten, przynajmniej w odniesieniu do jednej z nich, jest spetniony.
Dopuszczenie oraz rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo | procesowo
uzasadnione jest jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje.

W art. 3984 § 2 k.p.c. przewidziano wymaganie przytoczenia i odrebnego

uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ktéry



umozliwia¢ ma ocene, czy w danym przypadku spetnione sg wskazane przyczyny.
Kognicja Sadu Najwyzszego na tym etapie postepowania jest ograniczona i nie
obejmuje oceny zasadnosci podstaw skargi, jako =zastrzezonej dla Sadu

orzekajgcego w innym sktadzie.

We wniosku o przyjecie powddka podniosta, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona. W jej ocenie stosunek kwoty zadoscuczynienia w stosunku do
doznanej nieodwracalnej krzywdy powinien uwzglednia¢, Zze wysokos¢
zadoscuczynienia musi by¢ odczuwalnym przysporzeniem i zaspokajaC poczucie
sprawiedliwosci. Kwota przyznana zaskarzonym wyrokiem jest razgco zanizona

i wobec tego narusza art. 446 § 4 w zw. z art. 5 k.c.

W ocenie Sadu Najwyzszego przyczyny wskazane przez skarzgcg nie

usprawiedliwiajg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Co do oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, przewidzianej w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., nalezy wskazaé¢, ze zgodnie z utrwalonym pogladem judykatury,
spetnienie tej przestanki wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na pierwszy
rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci wyroku z przepisami
prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni (por. m. in.: postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100;
z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Wymagania
tego nie spetnia lakoniczny wywoéd skarzacej. Odpowiednios¢ sumy przyznawanej
tytutem zadoscuczynienia na podstawie art. 446 § 4 k.c., jest pojeciem prawnym
o0 charakterze ocennym, objetym dyskrecjonalng witadzg sgdu orzekajgcego w
danej sprawie. W przypadku norm zawierajgcych tego rodzaju pojecia ocenne,
kontrola Sgdu Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym ogranicza sie tylko do
przypadkow razgcych naruszen (por. wyrok Sadu Najwyzszego 2z dnia
15 pazdziernika 2009 r., | CSK 83/09, nie publ.; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
8 sierpnia 2007 r., | CSK 165/07, OSNC-ZD 2008, nr 3, poz. 66). Wbrew
twierdzeniom skarzgcej brak podstaw do przyjecia w niniejszej sprawie razgcego
naruszenia przez sad art. 446 § 4 k.c. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku
wynika, ze ocena Sadu Apelacyjnego jest pogtebiona, wnikliwa i uwzglednia

catoksztatt okolicznosci dotyczgcych szkody niemajgtkowej powddki wynikajgcej ze



Smierci syna, w Swietle ktorych przyznana powodce kwota zadoscuczynienia nie

moze by¢ uznania za drastycznie niska.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

[aw]



