Sygn. akt V CSK 445/18

POSTANOWIENIE

Dnia 4 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powoédztwa J. S.

przeciwko Zarzgdowi Budynkow [...] Sp. z 0.0. w Z. i Wspdlnocie Mieszkaniowej
[...]wZ.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 4 kwietnia 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 maja 2018 r., sygn. akt V ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i przyznaje adw. P. M. za Skarbu Panstwa (Sadu Apelacyjnego
w[...]) tytulem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym kwote 1800
(jeden tysigc osiemset) ztotych powiekszong o nalezng stawke

podatku od towaréw i ustug.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda J. S. od wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 8 maja 2018 r. Sad Najwyzszy zwazyt,
co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo |1 procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym i ktorego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia  przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia
innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania
argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen (zob. m.in.
postanowienie SN z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11).
Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju

jurysprudenciji.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym, ze
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga wykazania, ze
okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie

wykfadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez



skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych Ilub
podobnych stanow faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia SN
z dnia 13 czerwca 2008 r., sygn. akt Il CSK 104/08, z dnia 28 marca 2007 r.,
sygn. akt Il CSK 84/07, www.sn.pl).

Watpliwosci skarzgcego odnoszg sie do oceny kryteriow, na podstawie
ktorych nalezy ustali¢, czy doszto do naruszenia dobra osobistego w postaci prawa
do niezakitdéconego korzystania z energii elektrycznej. W uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie wykazat jednak, aby mozliwa byta
odmienna ocena przedstawionych przez niego problemow, czy wywotywatyby one
watpliwosci interpretacyjne lub rozbieznosci w orzecznictwie. Problemy te zostaty
dostatecznie wyjasnione w aktualnym orzecznictwie i nie budzg watpliwosci.
Wyjasniono bowiem, ze katalog doébr osobistych, cho¢ otwarty i zmienny, nie moze
by¢ sztucznie rozciggany na obszary, w ktérych w rzeczywistosci nie dochodzi do
naruszenia débr osobistych. Dotyczy to m.in. prawa do niezaktéconego korzystania
z energii elektrycznej (zob. wyroki SN z dnia 7 grudnia 2011 r., sygn. akt Il CSK
160/11, OSNC 2012, nr 6, poz. 75). Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania nie przekonuje o koniecznosci weryfikacji tego pogladu, zwitaszcza za$
w sprawie, w ktorej nie stwierdzono bezprawnosci we wstrzymaniu dostawy energii

elektrycznej, i uznano za zasadny zarzut przedawnienia roszczenia.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzek}

jak w sentenciji.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej skarzgcemu z urzedu orzeczono na
podstawie § 4 ust. 1i 3 oraz § 16 ust. 4 pkt 2 w zwigzku § 14 ust. 1 pkt 2 i ust. 2
oraz § 8 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptacone;j
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r., poz. 1714

z pézn. zm.; aktualny tekst jednolity Dz. U. z 2019 r., poz. 18).
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