Sygn. akt V CSK 443/20

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z wniosku E. S.

przy uczestnictwie T. S.A. w K. i Gminy B.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 11 lutego 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 15 listopada 2019 r., sygn. akt lll Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika
postepowania kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zt tytutem

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 20 grudnia 2018 r. Sad Rejonowy w B. oddalit
wniesiony w dniu 1 Ilutego 2016 r. wniosek E. S. o0 ustanowienie za
wynagrodzeniem na rzecz uczestnika T. Spotki Akcyjnej w K. stuzebnosci przesytu
na blizej opisanej nieruchomosci wnioskodawczyni potozonej w B. przy ul. Z.,
uwzgledniajgc podniesiony przez uczestnika zarzut nabycia stuzebnosci przesytu
przez zasiedzenie w dobrej wierze, po uptywie okresu 20 lat biegngcego od dnia
5 grudnia 1990 r. Postanowieniem z dnia 15 listopada 2019 r. Sgd Okregowy w K.

oddalit apelacje wnioskodawczyni od tego orzeczenia. Wnioskodawczyni wniosta



skarge kasacyjng, opierajgc wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na przyczynie

kasacyjnej objetej art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wktad Sgdu Najwyzszego w rozwdj prawa i jurysprudencji oraz eliminowanie
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub
orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania
przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, rolg
.przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgca wskazata, ze
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
dotyczy art. 49 k.c. w zw. z art. 305 k.c. i art. 2 ust. 1 - 3 ustawy z dnia 29 wrzes$nia
1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce gruntami i wywtaszczaniu nieruchomosci
(Dz. U. Nr 79, poz. 464), a szczegoty stanowiska skarzgcej w tym zakresie zawiera

uzasadnienie skargi kasacyjnej.

Skuteczne powotanie przestanki przewidzianej w art. 389° § 1 pkt 2 k.p.c.
naktadato na skarzgcg obowigzek wskazania przepisow prawa, ktorych wykfadnia
budzi powazne watpliwosci lub wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie,
szczegotowego opisania, na czym polegajg watpliwosci interpretacyjne,
okreslenia, ze majg powazny charakter, przedstawienia orzeczen sgdéw,
w ktorych dokonano roznej wyktadni przepisow, a takze wykazania, Zze dokonanie

wyktadni przez Sad Najwyzszy jest niezbedne do rozstrzygniecia sprawy



(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2008 r., | CSK 11/08,
niepubl. oraz z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepubl.).

Skarzgca nie sprostata wyzej przedstawionym wymaganiom; nie byto
bowiem wystarczajgce odwotanie sie do uzasadnienia podstaw kasacyjnych bez
szczegotowego wykazania, na czym polegajg powziete przez skarzgcg watpliwosci
interpretacyjne wymagajgce rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy. Trzeba tez
zauwazy¢, ze Sad Najwyzszy w wielu orzeczeniach dokonat juz wyktadni
przywotanych we wniosku przepisow Sad Najwyzszy; w tym w kontekscie
wyeksponowanego w skardze kasacyjne] zagadnienia dobrej wiary po stronie
przedsiebiorstw przesytowych, ktére w procesie uwilaszczenia nastepujgcego
na podstawie art. 2 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1990 r. o zmianie ustawy
0 gospodarce gruntami i wywtaszczaniu nieruchomosci (Dz. U. Nr 79, poz. 464)
oraz na podstawie art. 1 pkt 9 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o zmianie ustawy
0 przedsiebiorstwach panstwowych (Dz. U. z 1991 r. Nr 2, poz. 6) uzyskiwaty
wtasnos¢ urzgdzen przesylowych posadowionych na nieruchomosciach
stanowigcych wtasnos¢ Skarbu Panstwa i obejmowaly te nieruchomosci
w posiadanie w zakresie niezbednym dla korzystania z tych urzadzen zgodnie
z ich przeznaczeniem. W nowszym orzecznictwie Sgd Najwyzszy wskazat,
ze jakkolwiek przedsiebiorstwa te ex lege nie nabywaty prawa podmiotowego
odpowiadajgcego stuzebnosci przesytu, to jednak mogg byC one traktowane
jako obejmujgce posiadanie stuzebnosci w dobrej wierze (por. uchwaty Sagdu
Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2018 r., Il CZP 50/17, OSNC 2019, Nr 1, poz. 1,
i z dnia 15 lutego 2019 r., Il CZP 81/18, OSNC 2020, Nr 1, poz. 4). Podniesiona
przez skarzgca kwestia poczatku biegu okresu zasiedzenia, a mianowicie czy byt
to dzien 5 grudnia 1990 r. wskazany w art. 2 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 wrzes$nia
1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce gruntami i wywtaszczaniu nieruchomosci
czy tez dzien 7 stycznia 1991 r., wynikajgcy z art. 1 pkt 9 ustawy z dnia 20 grudnia
1990 r. o zmianie ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych (por. uchwata sktadu
siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego - zasada prawna - z dnia 18 czerwca 1991 r.,
[l CZP 38/91, OSNC 1991, nr 10-12, poz. 118, uchwata sktadu siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2017 r., Il CZP 101/16, OSNC 2017, Nr 11,
poz. 123 oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja 2015 r., IV CSK 514/14,



nie publ.) nie ma znaczenia dla wyniku sprawy , albowiem w obu tych przypadkach
20 letni okres zasiedzenia w dobrej wierze uptynagt przed ztozeniem przez

whnioskodawczynie wniosku o ustanowienie stuzebnosci przesytu.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. O kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1
i art. 3982 k.p.c.
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