Sygn. akt V CSK 442/20

POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joanna Misztal-Konecka

w sprawie z powodztwa L. P.

przeciwko M. P. i E. P.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 16 kwietnia 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego M. P.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 marca 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od M. P. narzecz L. P. kwote 2700 zt (dwa tysigce
siedemset zlotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 6 marca 2020 r. Sad Apelacyjny w (...), w sprawie
z powoddztwa L. P. przeciwko M. P. i E. P. o ustalenie, zmienit, na skutek apelaciji
powodki wyrok Sgdu Okregowego w K. z 3 kwietnia 2019 r. w ten sposéb, ze ustalit,
ze umowa sprzedazy, zawarta 4 grudnia 1998 r. w formie aktu notarialnego przed
notariuszem J. B., miedzy powddka L. P. i jej zmartym mezem Z. P. a pozwanymi E.
P. i M. P., ktérej przedmiotem byto zbycie wtasnosciowego spoétdzielczego prawa
do lokalu mieszkalnego potozonego w S. przy ul. (...) (obecnie P.), o powierzchni
36,97 m?, dla ktérego prowadzona jest ksiega wieczysta przez Sgd Rejonowy w S.

0 numerze (...) - jest niewazna, zmienit rozstrzygniecie o kosztach procesu w



postepowaniu przed sgadem pierwszej instancji oraz orzekt o kosztach

postepowania apelacyjnego.

2. Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego wywiddt pozwany M. P.,
wskazujgc na naruszenie art. 6 w zw. z art. 462 k.c., art. 535 § 1 k.c., art. 245 w zw.
z art. 234 k.p.c., art. 228 § 2 k.p.c.iart. 316 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

3. Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., wramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny
skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest
ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt
1-4 k.p.c., nie stuzy zas merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia
co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

jest usprawiedliwione.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 398 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wowczas moze
by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktérych mowa w art. 398° § 1 k.p.c.



Dla spetnienia wymagania z art. 398* § 2 k.p.c. konieczne jest zawarcie
w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,
zawierajgcego profesjonalny wywod prawny nawigzujgcy do wskazanych w art.
398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktére z nich wystepuja
w sprawie i z uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06). Ze wzgledu na odmienny cel
instytucji przedsadu ijej odrebne oraz kwaliflkowane przestanki, wskazanie
i uzasadnienie okolicznosci decydujacych o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie moze polega¢ na odwotaniu sie do podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia. W prawidtowo sporzgdzonej skardze kasacyjnej
oba powyzsze elementy muszg pojawi¢ sie oddzielnie i autonomicznie.
Sad Najwyzszy nie jest bowiem trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy,
a jedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegolnym Srodkiem zaskarzenia,
wnoszonym i rozpoznawanym nie tylko w interesie skarzgcego, ale przede

wszystkim w interesie publicznym.

4. Skarzgcy wnibst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
jej oczywistg zasadno$¢ (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Podat, ze Sad Apelacyjny
w sposob kwalifikowany naruszyt przepisy art. 6 w zw. z art. 462 k.c. poprzez
przerzucenie ciezaru dowodu wykonania zobowigzania na strone legitymujgcg sie
potwierdzeniem zaptaty, niekwestionowanym przez powoddke co do faktu, iz ztozyta
tego typu oswiadczenie wiedzy w dokumencie w postaci aktu notarialnego.
Naruszony zostat rowniez art. 245 k.p.c., poprzez pominiecie przez Sad
okolicznosci wyptywajgcych z dokumentu, ktérego prawdziwosci nie kwestionowata
strona powodowa. Sad drugiej instancji dokonat oczywiscie btednej wyktadni
przepisow prawa materialnego w zakresie ustalenia przestanek prawnie
skutecznego przeniesienia prawa wtasnosci, a to poprzez btedng wyktadnie art. 535
§ 1 k.c. poprzez przyjecie, iz warunkiem przejscia prawa wiasnosci ze zbywcy na
nabywce nieruchomosci jest fakt zaptaty ceny sprzedazy. Skarzgcy wskazat
rowniez na niewypetnienie obowigzku informacyjnego, o ktorym mowa w art.
228 §2 k.p.c. oraz podat, ze Sad odwotawczy dokonat rozstrzygniecia
z pominieciem okolicznosci bezspornych, zaistniatych w chwili orzeczenia, a to

faktu, iz powddka zmierza bezposrednio do zbycia nieruchomosci bedacej



przedmiotem toczgcego sie postepowania. Okolicznos¢ ta spowodowata,

iz sad czynit ustalenia w catkowitym oderwaniu od podstawy faktyczne;j.

5. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze
uzasadnienie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako przestanki przyjecia jej
do rozpoznania wymaga powotania sie na kwalifilkowang posta¢ naruszenia
zaskarzonym orzeczeniem przepisOw prawa materialnego lub procesowego oraz
przeprowadzenia wywodu zmierzajgcego do jego wykazania. Oczywistosc
naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej spowodowato ono wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepisdw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (zob. orzecznictwo przytoczone

w motywach postanowienia Sgdu Najwyzszego z 6 listopada 2012 r., Ill SK 16/12).
6. Skarzacy nie sprostat powyzszym wymaganiom.

Rozpoznajgc niniejszg sprawe Sad Apelacyjny uznat, ze strony umowy
zawartej 4 grudnia 1998 r., ktorej przedmiotem bylo zbycie wiasnosciowego
spotdzielczego prawa do lokalu mieszkalnego potozonego w S. przy ul. (...), w
dacie skfadania przed notariuszem oswiadczen byly zgodne co do tego, iz
w rzeczywistosci jedynie pozorujg zawarcie umowy sprzedazy, bez zamiaru
wywotania skutkdéw prawnych. Jedynym powodem, dla ktérego strony zawarty
przedmiotowg umowe, byto wprowadzenie w btgd podmiotu trzeciego, Bank (...)
S.A., a dzieki zawartej umowie pozwana E. P. mogta zlikwidowa¢ posiadang
ksigzeczke mieszkaniowgq i dzigki temu otrzymac premie gwarancyjna.

Oceny powyzszej Sad drugiej instancji dokonat na podstawie catosci
okolicznosci sprawy. Podat, Ze za pozornoscig umowy przemawia to, ze pomimo jej

zawarcia nie doszto do zadnych zmian w zakresie zaspokajania potrzeb



mieszkaniowych przez strony. Zarbwno powodka z mezem, jak rowniez pozwani
pozostali w swoich dotychczasowych mieszkaniach. Powodka ubezpieczata
zajmowane mieszkania, a dopiero z czasem jako osobe ubezpieczong zaczeta
podawac¢ formalnego wtasciciela lokalu. Pozwany M. P., ktéry byt jedyng osobg
pracujgcg zarobkowo na utrzymanie czteroosobowej osobowej rodziny, nie miat
mozliwosci dokonania zapfaty ceny z biezgcych dochodéw z uwagi na wysokosc¢
jego zarobkéw. E. P. otrzymata wyptate stanowigcg realizacje premii gwarancyjnej

z ksigzeczki mieszkaniowe,;.

Skarzacy nie zgadza sie z powyzszg analizg i przedstawia wtasng ocene
sprawy, akcentujgc jako kluczowg dla oceny pozornosci umowy zawartej 4 grudnia
1998 r. kwestie umieszczonego w akcie notarialnym potwierdzenia zaptaty ceny
sprzedazy. Rozumowanie zawarte w skardze kasacyjnej, jako dotyczgce jedynie
jednej z okolicznosci rozwazanych przez Sad drugiej instancji przy ocenie
zasadnosci powodztwa, nie przekonuje jednak o tym, Zze w sprawie doszio do
kwaliflkowanego naruszenia przepiséw prawa, ktére prowadzito do wydania
oczywiscie nieprawidiowego orzeczenia. Wbrew ocenie skarzacego Sad Apelacyjny
nie opart swojej oceny o przyjecie, ze warunkiem przejScia prawa ze zbywcy
na nabywce nieruchomosci jest zaptata ceny sprzedazy, lecz o catosciowg analize
okolicznosci ustalonych w sprawie. WskazacC nalezy, ze stanowisko powodKi
w sprawie nie ulegato modyfikacjom, juz w pozwie twierdzita ona, ze umowa
z 4 grudnia 1998 r. byta umowg pozorng, pozwani nie zaptacili wynikajgcej z niej
ceny, nie objeli w posiadanie objetego umowg lokalu, w ktérym dalej mieszkata
powodka ijej maz. Sad drugiej instancji przychylit sie do twierdzen powddki,
skarzgcy neguje te ocene. Nie jest to jednak wystarczajgce dla przyjecie,
ze wykazat przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

O oczywistej zasadno$ci skargi nie moze $wiadczyC tez wskazanie przez
skarzgcego, ze Sad drugiej instancji pomingt, iz powodka zmierza obecnie do
zbycia nieruchomosci bedgcej przedmiotem toczgcego sie postepowania.
Skarzgcy nie wykazat bowiem, Zze okoliczno§¢ ta ma znaczenie dla
rozstrzyganej sprawy i uznania pozornosci umowy zawartej 4 grudnia 1998 r.,
a przez to, ze moze stanowi¢ o zaistnieniu przestanki, o ktérej mowa w art. 398° § 1

pkt 4 k.p.c.



7. Z tych wzgleddw nalezato odmoéwiC przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach orzeczono na podstawie art. 98
w zwigzku z art. 391 § 1, art. 398! k.p.c. oraz w zwigzku z § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4
pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnos$ci radcow prawnych.



