Sygn. akt V CSK 44/19

POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z wniosku "J." spotki komandytowej w W.

przy uczestnictwie "B." Sp. z0.0. wW. i M. B.

o wykreslenie wpisu prawa dzierzawy w dziale trzecim ksiegi wieczystej
nrl...],

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 czerwca 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 27 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w T. postanowieniem z dnia 14 listopada 2017 r. oddalit
zagdanie wnioskodawczyni o wykreslenie ujawnionej w dziale Ill oznaczonej ksieqgi
wieczystej prawa dzierzawy nieruchomosci ustanowionego na rzecz uczestniczki
M. B. na okres od dnia 10 lutego 2016 r. do dnia 10 lutego 2026 r.

Zaskarzonym postanowieniem Sagd Okregowy w W. oddalit apelacje

wnioskodawczyni.

W skardze kasacyjnej wnioskodawczyni powotata obie podstawy
przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do
rozpoznania wskazata przyczyne objetg art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Wystepowanie
istotnego i nowego zagadnienia prawnego skarzgca potaczyta z potrzebg
wyjasnienia czy art. 365 § 1 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. wylgcza mozliwosé
wykreslenia, pierwotnie niezgodnego z rzeczywistym stanem prawnym, wpisu
prawa obligacyjnego w ksiedze wieczystej w postepowaniu wieczystoksiegowym,
opartym na art. 31 ust. 2 u.kw.h., jezeli podstawg wniosku o wykreslenie
niezgodnego z rzeczywistym stanem prawnym jest dokument, ktory w powigzaniu
z tresScig ksiegi wieczystej oraz oceng wszystkich okolicznosci przez pryzmat
obowigzujgcego prawa materialnego, wykazuje te niezgodnosc¢, a dokument ten
istniat w dacie wpisywania nieistniejgcego prawa i znajdowat sie w aktach ksieqi,
lecz nie zostat wziety pod uwage przy wpisywaniu prawa, czy w zwigzku z tym
jedyng drogg jest uzyskanie wyroku uwzgledniajgcego powddztwo przewidziane

w art. 10 u.k.w.h.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana jako nadzwyczajny srodek prawny,
stuzgcy od prawomocnych orzeczen, ktorego celem jest ochrona interesu
publicznego, polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sadow i rozwoju
judykatury. Zatozenie to moze byC zrealizowane jedynie poprzez powotanie
i uzasadnienie istnienia co najmniej jednej z przestanek wskazanych w art. 398°§ 1
k.p.c. Nie jest rolg Sgdu Najwyzszego, nie bedgcego trzecig instancjg sgdowa,

korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa



w kazdej sprawie, nawet gdyby w rzeczywistosci miaty one miejsce. Sad Najwyzszy
bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce wniosek
0 przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie.
Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety
jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez skarzgcego istnienia przestanek

o charakterze publicznoprawnym.

Powotanie we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
przestanki wystepowania istothnego zagadnienia prawnego nakfada na skarzgcego
obowigzek sformutowania tego zagadnienia oraz przedstawienia odrebnej,
pogtebionej analizy prawnej wskazujgcej na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2002 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11,
z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia
23 listopada 2010 r., Il CSK 344/10, niepubl.). Wymaganie to dotyczy przytoczenia
argumentow wskazujgcych na rozbiezne oceny prawne lub mozliwos¢ takich ocen
w kontekscie przepiséw, w zwigzku z ktérymi zagadnienie zostato sformutowane,
Powinno ono odwotywacC sie w sposob generalny i abstrakcyjny do tresci tego
przepisu, ktéry nie podlega jednoznacznej wyktadni, ale nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do
kwalifikacji prawnej pewnych szczegdtowych elementow podstawy faktycznej
zaskarzonego orzeczenia. Jednocze$nie rzeczg skarzgcego jest wykazanie, ze
rozstrzygniecie zagadnienia prawnego jest konieczne do rozpoznania tej sprawy
oraz innych podobnych spraw. Przedstawione przez skarzgcego zagadnienie nie
spetnia tych wymagan. Nie zostatlo zatem wypetnione wymaganie istotnosci
przyczyny objetej art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Powotane w uzasadnieniu okolicznosci
wskazujg, ze zamiarem skarzgcej byto uzyskanie odpowiedzi co do prawidtowosci
rozstrzygniecia w realiach tej sprawy oraz wskazania, czy w celu wykreslenia wpisu
whnioskodawczyni powinna uzyskacC orzeczenie stwierdzajgce jego niezgodnosé
z rzeczywistym stanem prawnym. Charakter wpisu prawa do ksiegi wieczystej,
ktory uzyskat prawomocno$¢, jak tez mozliwosci jego korekty lub wyeliminowanie
oraz skutkédw uprawomocnienia sie tego orzeczenia zostalty wyjasnione

w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i pismiennictwie prawniczym. Skarzgca nie



wskazata argumentéw na rzecz stanowiska o potrzebie jego zmiany. Podkreslenia
wymaga, ze problemy dotyczgce subsumcji stanu faktycznego do hipotezy przepisu

nie nalezg do zatozen podanej przestanki.

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktorej podstawy Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu,
stosownie do art. 398§ 1 k.p.c.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
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