Sygn. akt V CSK 439/14

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z wniosku E. S.

przy uczestnictwie T. S.A. z siedzibg w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 25 lutego 2015 .,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 15 pazdziernika 2013 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 15 pazdziernika 2013 r. Sgd Okregowy w O. oddalit
apelacje wnioskodawczyni E. S. od postanowienia Sgdu Rejonowego w P. z dnia
17 kwietnia 2013 r., ktorym oddalony zostat wniosek o odptatne ustanowienie
stuzebnosci przesytu obcigzajgcej nieruchomo$¢ wnioskodawczyni na rzecz
uczestnika za zaptatg wynagrodzenia. Rozstrzygniecie uzasadnione zostato
skutecznym zarzutem zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej trescig
stuzebnosci przesytu. Stanowisko to zostato podzielone co do ustalen faktycznych i

oceny prawnej przez Sad drugiej instanciji.

W skardze kasacyjnej wnioskodawczyni zarzucita zaskarzonemu
postanowieniu naruszenie przepiséw postepowania cywilnego, tj. art. 233 § 1 i 2
k.p.c. przez niewlasciwe zastosowanie i wydanie orzeczenia z pominieciem
wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu dowodowego w sprawie oraz
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow; art. 328 § 2 k.p.c. przez
nieustosunkowanie sie w tresci uzasadnienia wyroku do wszystkich podniesionych
przez wnioskodawczynie zarzutow i dowodéw; ponadto art. 316 § 2, art. 278 i art.
247 k.p.c. przez ich niezastosowanie lub niewfasciwe zastosowanie. Naruszenie
przepiséw prawa materialnego dotyczy art. 305%, art. 3052, art. 285 k.c. przez ich
niezastosowanie i uwzglednienie zarzutu zasiedzenia stuzebnosci gruntowej
o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu; ponadto art. 6 k.c. w kwestii
przebiegu urzgdzen przesytowych, a w zwigzku z art. 2 ust. 1, 2 i 3 ustawy z dnia
29 wrzesnia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce nieruchomosciami oraz
w zwigzku z art. 245 k.c. przez ich niezastosowanie lub niewtasciwe zastosowanie
odnosnie do nastepstwa prawnego uczestnika, w zwigzku z art. 348 k.c.
co do przeniesienia (nazwanego w skardze przejsciem) posiadania linii
elektroenergetycznej; art. XLl § 2 p.w.k.c. w zwigzku z art. 50 dekretu - Prawo
rzeczowe odnosnie do nabycia stuzebnosci przez zasiedzenie; art. 128 k.c.
w brzmieniu sprzed 31 stycznia 1989 r. w zwigzku z art. 292 i art. 352 k.c. przez
ich niewtasciwe zastosowanie; art. 293 § 1 k.c. przez jego niezastosowanie; art.
124 pkt 4 k.c. przez nieuznanie zawieszenia biegu terminu zasiedzenia do 1987 r;

art. 5 k.c. przez niezastosowanie; art. 5 i art. 6 ust. 1 u.k.w.h. przez nieuznanie



wylgczenia zarzutu zasiedzenia. Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie
zmiane tego postanowienia i orzeczenia co do istoty sprawy, w kazdym wypadku

Z zasgdzeniem kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

brak przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca wskazata
na wystepowanie w sprawie istotnych zagadnieh prawnych, watpliwosci
zwigzanych z interpretacjg przepisow budzgcych watpliwosci lub rozbieznosci
W orzecznictwie oraz na oczywiste uzasadnienie skargi (art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4

k.p.c.).

Zagadnienia prawne podniesione przez wnioskodawczynie dotyczg wyktadni
art. 305 i art. 3052 k.c. odnos$nie do ustalenia, czy tytutem wytgczajgcym mozliwosé
ustanowienia stuzebnosci przesytu jest jakikolwiek tytut prawny, czy tez stanowi
go wyltgcznie stuzebnos¢ przesytu, a takze ,0dnoszgc przedmiot niniejszej sprawy
do réwnolegtego roszczenia przedsiebiorstwa przesytowego do ustanowienia
stuzebnosci przesylu i zaistniatej z tego punktu widzenia rozbieznosci

w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego”.

Najpierw nalezy przypomnie¢, ze z utrwalonego i znanego orzecznictwa
Sadu Najwyzszego jednoznacznie wynika, ze postawienie zagadnienia prawnego
lub zgtoszenie watpliwosci interpretacyjnych moze mieé miejsce jako powdd do
przyjecia skargi kasacyjnej, jesli zagadnienie to lub watpliwosci nie byly dotad
wystarczajgco wyjasnione w orzecznictwie. W przypadku pierwszego zagadnienia
prawnego, skarzgca ma racje, ze wystepowaty rozbieznosci interpretacyjne,
takze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i problemy zwigzane z wprowadzong
w 2008 r. do Kodeksu cywilnego stuzebnoscig przesytu. Jednakze orzecznictwo
to ustabilizowato sie, takze poprzez orzeczenia Sgdu Najwyzszego z ostatniego
okresu, z ktorych jednoznacznie wynika, ze przed wejsciem w zycie przepiséw
o stuzebnoéci przesylu bylo mozliwe ustanawianie stuzebnosci gruntowej

odpowiadajgcej trescig stuzebnosci przesytu, zastosowaniem art. 285 oraz



odpowiedniego zastosowania art. 145 k.c., a takze zasiadywanie takiej stuzebnosci,
jesli zostaty spetnione przestanki z art. 292 i art. 352 k.c. Kolejne wyjasnianie
znaczenia tych przepiséow, a w szczegolnosci dokonywanie wyktadni art. 305!

i art. 3052 k.c. w zwigzku z okoliczno$ciami niniejszej sprawy nie jest celowe.

Nie mozna ponadto twierdzi¢ o wystepowaniu rozbieznosci w orzecznictwie,
jesli w wypadku drugiego zagadnienia, a wtasciwie pytania interpretacyjnego
petnomocnik skarzgcej odwotuje sie do jednego orzeczenia Sgdu Najwyzszego, dla
ktérego punktem odniesienia ma by¢ stanowisko Sgddéw w niniejszej sprawie.
Kwestia poruszona w tym pytaniu zostata tez juz wyjasniona w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, takze tym, o ktorym wczesniej byta mowa, co zapewne jest znane
petnomocnikowi wnioskodawczyni. Tak wiec nie mozna mowi¢ O spetnieniu
przestanek z art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Podobny wniosek ptynie z twierdzenia o oczywistosci skargi kasacyjne;.
Przede wszystkim, jezeli prezentuje sie zagadnienia prawne, uwazajgc je za istotne
dla rozstrzygniecia sprawy, to jednoczesnie skarga nie moze by¢ oczywiscie
uzasadniona. Jest tak szczegolnie wtedy, gdy za oczywistoscig skargi przemawiaé
majg w gruncie rzeczy podobne przestanki aksjologiczne. Niemniej, z pewnoscig
oczywiste nie jest, a przez lata bylo niezwykle sporne okreslenie
prawnorzeczowych uprawnien panstwowych osob prawnych do posiadanego
mienia, z utrwaleniem sie trafnego stanowiska Sgdu Najwyzszego o posiadaniu
przez panstwowg osobe prawng przed zmianami ustawowymi z 1989 i 1990 r.
wiladztwa za Skarb Panstwa, ale o charakterze posiadania szczegolnego
w wypadku stuzebnosci, dajgcego tytut do zasiedzenia. Nie jest to jednak
z pewnoscig kwestia oczywista w niniejszej sprawie i wobec prawomocnego jej
rozstrzygniecia w zaskarzonym postanowieniu. To samo nalezy stwierdzic
odnosnie do problemu objecia w posiadanie urzgdzen przesytowych przez
poprzednikdw prawnych uczestnika i sposobu nabycia posiadania ich
przez uczestnika. Oczywiste dla przyjecia skargi kasacyjnej nie moze tez byc¢
naruszenie art. 5 k.c. wedtug poczynionego przez skarzgcg uzasadnienia.
Z tych wzgleddéw nie jest wykazane spetnienie oczywistego uzasadnienia skargi po
mysli art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.



Majgc to na wzgledzie nalezato na podstawie art. 398° § 2 orzec jak

W postanowieniu.



