Sygn. akt V CSK 438/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z powodztwa D. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Aresztu Sledczego w G..
Dyrektorowi Aresztu Sledczego w T. , Dyrektorowi Aresztu Sledczego w Z.,
Dyrektorowi Zaktadu Karnego w Z., Dyrektorowi

Zaktadu Karnego w C., Dyrektorowi Zaktadu Karnego

w S. i Dyrektorowi Aresztu Sledczego w O.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 24 stycznia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 23 stycznia 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasagdza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 240
(dwiescie czterdziesci 00/100) ziotych tytulem kosztéow
postepowania kasacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
w (--.) adwokatowi J.D. kwote 180
(sto osiemdziesiat 00/100) ztotych, powiekszong o kwote podatku
od towaréw i ustug, tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujacych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten odpowiada charakterowi skargi
kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, o dominujgcym
publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od orzeczen wydanych po
przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania sgdowego, w ktérym sad pierwsze;j i
drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w zakresie faktéw i dowodéw. W powigzaniu z
art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i
uzasadnienie okolicznosci o charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczna

podstawe oceny pod katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Whnosz3ac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzacy D. K. powotat sie na
istotne zagadnienia prawne dotyczgce konsekwencji prawnych zorganizowania systemu
aresztow Sledczych i zaktaddw karnych w sposéb, ktory nie pozwala na zatrudnienie
skazanego zobowigzanego do swiadczen alimentacyjnych i majgcego szczegdlnie trudng

sytuacje materialng, w kontekscie art. 72 § 4 w zwigzku z art. 87a § 1iart. 122 § 2 k.k.w.

Powotanie sie w skardze kasacyjnej na istotne zagadnienie prawne (art. 398°§ 1 pkt
1 k.p.c.) wymaga sformutowania problemu prawnego i uzasadnienia, ze ma on istotne
znaczenie dla rozwoju prawa lub precedensowy charakter. Problem ten powinien odnosic
sie do konkretnych, powotanych we wniosku przepiséw prawa, zostac ujety w sposéb
abstrakcyjny, tak, aby jego rozstrzygniecie mogto uzyskaé ogdlniejsze znaczenie, a zarazem
wigzac sie z rozpoznawang sprawg. Konieczne jest przy tym wskazanie argumentéw,
ktére prowadzg do jego rozbieznych ocen i mozliwych wariantéw interpretacyjnych
(por. postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1,
poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r,, Ill CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia
13 lipca 2007 r., Ill CSK 180/07, niepubl., z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK 623/13, niepubl.,
z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl., i z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14,

niepubl.).



Sformutowane przez skarzgcego zagadnienia prawne nie odpowiadaty wskazanym
wymaganiom przede wszystkim dlatego, ze odrywaty sie od okolicznosci sprawy, w ktérej
ztozono skarge kasacyjna. Jak wynikato z ustalen Sgdéw meriti, w latach 2009-2017 skarzacy
przebywat w kilku aresztach i zaktadach karnych. W wiekszosci tych miejsc nie sktadat
présb o zatrudnienie. Prosba ztozona w Areszcie Sledczym w G. zostata rozpatrzona
negatywnie ze wzgledu na tres¢ opinii penitencjarnej. Podobna sytuacja miata miejsce
w Zaktadzie Karnym w Z. ze wzgledu na negatywng postawe i zachowanie powoda w
spotecznosci wieziennej. Ponadto, podczas pobytu w Areszcie Sledczym w G. powdd zostat
dyscyplinarnie wycofany z kursu zawodowego ze wzgledu na sposéb zachowania sie wobec

przetozonego.

Ustalenia te miaty dla Sgdu Najwyzszego wigzacy charakter (art. 3983 § 2 k.p.c.) i
nie wynikato z nich, by niemozno$¢ uzyskania zatrudnienia, jak wywodzi skarzgcy w skardze
kasacyjnej, wynikata z przyczyn obiektywnych. Co wiecej, przed Sagdami meriti powéd
twierdzit, ze w jego miejsce byty zatrudniane inne osoby. W sprawie nie wykazano
natomiast, by niemoznos¢ wykonywania pracy przez skarzgcego byta nastepstwem
okres$lonego, wadliwego sposobu zorganizowania systemu aresztow sledczych i zaktaddw
karnych. Do odmiennej oceny tej kwestii nie mogta sktaniaé jednostkowa sytuacja, w ktérej
- jak wynikato z ustalen faktycznych - powodem niezatrudnienia skarzgcego byt istotnie
brak wolnych miejsc pracy wiasciwych dla kwalifikacji i umiejetnosci powoda. Niemoznos¢
zapewnienia zatrudnienia odpowiadajgcego kwalifikacjom powoda w tym jednym miejscu,
nie moze $wiadczy¢ o istnieniu wadliwosci o charakterze systemowym, na ktére

powotywano sie w zagadnieniach prawnych.

Niezaleznie od tego nalezato zwrécié¢ uwage, ze w motywach wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, akcentujgc tresc¢ art. 87a § 1 k.k.w., nie dostrzezono w
nalezytym stopniu, ze zasadnicze znaczenie z punktu widzenia zatrudniania oséb skazanych
ma art. 121 § 1 k.k.w., ktéry nieprzypadkowo stanowi o zapewnieniu skazanym
Swiadczenia pracy ,,w miare mozliwosci”. Na okoliczno$é, ze z przepisu tego, majgcego
odmienne brzmienie niz art. 48 pkt 3 dawnej ustawy z dnia 19 kwietnia 1969 r. - Kodeks
karny wykonawczy (Dz. U. nr 13, poz. 98 ze zm.; obecnie uchylona), nie wynika roszczenie o

zatrudnienie, wskazuje sie rowniez w literaturze przedmiotu (por. tez pkt 26.2 i 26.6



Rekomendacji Rec (2006)2 Komitetu Ministréw Rady Europy w sprawie Europejskich Regut
Wieziennych). W skardze nie przywotano zarazem zadnych innych przepiséw prawa
krajowego lub norm albo standardéw prawa miedzynarodowego, wzglednie pogladéw
pismiennictwa albo orzecznictwa, ktére dawatyby podstawe do odmiennej oceny tego
stanu rzeczy, a w konsekwencji mogtyby rzutowac na ewentualng bezprawnos¢

zachowania pozwanego.

W tych okolicznosciach nie mozna byto przyja¢, ze skarzacy wykazat twierdzong

przyczyne kasacyjna.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 98, art. 391 § 1 art.

39821 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.



