Sygn. akt V CSK 436/20

POSTANOWIENIE

Dnia 10 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku |. sp. z 0.0. sp. komandytowej w W., Syndyka masy upadtosci
"B." sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej z siedzibg w S., H. P. oraz M. J.

przy uczestnictwie P.Z. i J. J.

o odfgczenie dziatek gruntu z ksiegi wieczystej nr (...) i zatozenie

dla nich nowej ksiegi wieczystej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 maja 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania P. Z.

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 4 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il Ca (...), Il Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od P. Z. na rzecz Syndyka masy upadtosci "B." sp.
z o0.0. w upadiosci likwidacyjnej z siedzibg w S. kwote 240
(dwiescie czterdziesci) zi tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Ta regulacja
przesadza, Zze orzeczenie w przedmiocie przyjecia skargi kasacyjnej



do rozpoznania zapada tylko po uprzednim dokonaniu oceny istnienia przyczyn
okreslonych w powotanym przepisie, tylko one bowiem i ich uzasadnienie
mogg by¢ przedmiotem tzw. ,przedsgdu” i decydujg o jego wyniku. Jednoczesnie
przypomnie¢ trzeba, ze Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sadowg i jego rolg
nie jest korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni

prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uczestnik powotat
przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 i 4 kp.c. to jest wystepowanie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego i oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjne;j.
Sformutowat zagadnienie prawne jako konieczno$¢ wyjasnienia czy art. 76 ust. 14
ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece chroni wierzyciela hipotecznego
przed pokrzywdzeniem ze strony wspoétwitascicieli czy zapewnia jedynie iluzoryczng
ochrone w szczegolnosci w przypadku braku ekwiwalentnosci przy podziale
nieruchomosci. Co do oczywistej zasadnos$ci skargi uczestnik wskazat, ze umowa
jest niewazna i sgad nie miat odpowiednich dokumentow moggcych stanowic

podstawe wpisu do ksiegi wieczyste;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej skarzgcy powinien wskazac
wynikajgcg z art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. ustawowg przyczyne, ktéra jego
zdaniem w sprawie wystgpita i uzasadnia przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania; skarzacy ma obowigzek przedstawi¢ w uzasadnieniu wniosku
argumentacje jurydyczng wskazujgcg na wystgpienie danej, ustawowej, przestanki.
Przypomnie¢ nalezy, ze uzasadnienie podstaw skargi (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.)
oraz uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (art. 3984 § 2 k.p.c.)
stanowig odrebne i niezalezne elementy skargi, petnigc w niej odmienng role,
a zatem powinny by¢ w skardze przedstawione oddzielnie, cho¢ nie mozna
wykluczy¢, Zze podniesione w nich argumenty bedg sie czesciowo powtarzac
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52; z dnia 3 grudnia 2003 r., | CK 421/03, Prok. i Pr. 2004,
nr 2, poz. 38). Z tredci ztozonej skargi wynika, ze wniosek o jej przyjecie do

merytorycznego rozpoznania zostat oparty na dwoéch przestankach, zadna



jednak nie zostata uzasadniona. Skarga kasacyjna zawiera fragment zatytutowany
,=uzasadnienie podstaw kasacyjnych” i by¢é moze zawiera tez uzasadnienie
wskazanych przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Takie ujecie zaciera jednak sens szczegdlnego wymagania okreslonego w art. 3984
§ 2 k.p.c. i uniemozliwia Sgdowi Najwyzszemu ocene tych przestanek kasacyjnych
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2014 r., Il UK 451/13,
z dnia 5 kwietnia 2017 r., Il CSK 688/16, z dnia 4 lipca 2017 r., Il CSK 64/17,
izdnia 10 maja 2018 r., | CSK 800/17). Sad Najwyzszy nie ma obowigzku
poszukiwania w tresci skargi argumentéw witasciwych dla podstaw skargi i dla
przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ich porzgdkowania i selekcji
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2014 r., Il UK 451/13,
z dnia 5 kwietnia 2017 r., Il CSK 688/16, z dnia 4 lipca 2017 r., lll CSK 64/17
i z dnia 10 maja 2018 r., | CSK 800/17- nie publ.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3
k.p.c. w zwigzku z § 5 pkt 5 w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 265).



