Sygn. akt V CSK 436/17

POSTANOWIENIE

Dnia 26 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa Z. [...] w J.

przeciwko K. [...] w K.

0 przeniesienie wlasnosci nieruchomosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 stycznia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 lutego 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 5400 (pieé
tysiecy czterysta) ziotych tytulem kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie powodd jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazat na wystepowanie na jej tle istotnego zagadnienia prawnego,
ktére ma dotyczyc¢ tego, czy w swietle norm prawnych dotyczgcych pouczania stron
wystepujgcych bez profesjonalnego petnomocnika (art. 5, 212 § 2 k.p.c.) takie
pouczanie moze dotyczy¢ wytgcznie stron bedgcych osobami fizycznymi, czy
rébwniez stron bedacych osobami prawnymi. Przyczyng postawienia takiego
zagadnienia jest jedyny zarzut kasacyjny - niewaznosci postepowania przed sgdem
| instancji ze wzgledu na niepouczenie powoda o tresci art. 194 § 1 k.p.c.
i koniecznosci zlozenia wniosku o wezwanie do udzialu w sprawie witasciciela
nieruchomosci aktualnego w chwili doreczenia pozwu. Zagadnienie to nie
uzasadnia jednak przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Po pierwsze, ma ono
wytgcznie subiektywny charakter. Juz wyktadnia jezykowa powotanych przepisow
dowodzi, ze ustawodawca nie odnosi sie w nich do o0so6b fizycznych czy oséb
prawnych, lecz stron postepowania, a zatem obejmuje kazdy ,typ” stron, bez
wzgledu na to, czy jest to osoba fizyczna, czy osoba prawna. Nie ma przy tym
sztucznie dostrzeganych przez skarzgcego watpliwosci, w jaki sposéb ocenic, czy
zachodzg wzgledem osoby prawnej okolicznosci uzasadniajgce pouczenie, ktore
rzeczywiscie w orzecznictwie dotychczasowym odnoszg sie gtownie do cech
wiasciwych ludziom. Wszakze osoba prawna zawsze jest reprezentowana przez
konkretne osoby. Z kolei w nauce prawa nie budzi juz watpliwosci, w jaki sposob
ocenia¢ np. wine czy dobrg/ztg wiare osoby prawnej, ktore to przeciez réwniez
odnoszg sie do stanu umystu i Swiadomosci oséb fizycznych. Po drugie, nie ma
ani w orzecznictwie, ani w doktrynie rozbieznosci i watpliwosci co do tego,

czy mozliwos¢ pouczenia przez sgd obejmuje tylko osoby fizyczne, czy tez osoby



prawne - sam skarzgcy nie byt w stanie wskaza¢ w skardze kasacyjnej rozbieznych

wypowiedzi w tym wzgledzie.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sgd Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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