Sygn. akt V CSK 435/13

POSTANOWIENIE

Dnia 18 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko W. G. i E. L.-G.

0 pozbawienie wykonalnosci i stwierdzenie niewaznosci umowy,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 18 kwietnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 3 kwietnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjna
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzacy opart wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania na przestance
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu
Najwyzszego, odwotanie sie do przestanki istnienia potrzeby wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddw wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo
ze budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie jeszcze wyktadni badz jego
niejednolita wykfadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, ktore nalezy
kierowaC sie oceniajgc czynno$¢ prawng dokonang pomiedzy petnomocnikiem
a osobg trzecig pod katem jej sprzecznosci z zasadami wspotzycia spotecznego
(zob. wyrok z 21 marca 2013 r., Il CSK 458/12, nie publ.), do ktérych sad

orzekajgcy w sprawie odniost sie w uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia.
Z powyzszych wzgledébw Sad Najwyzszy uznat, ze przestanki przyjecia
skargi do rozpoznania nie zostaly spetnione i odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

[aw]



