Sygn. akt V CSK 432/18

POSTANOWIENIE

Dnia 15 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa B. K.

przeciwko P. W. i Filharmonii [...] w [...].

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 marca 2019r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej Filharmonii [...] w [...].
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 marca 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasagdza od Filharmonii [...] w [...]. na rzecz powddki kwote
5426,40 (pie¢ tysiecy czterysta dwadziescia szes¢ 0,40) ziotych

tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie Sad Il instancji zmienit rozstrzygniecie Sadu | instancji i uwzglednit
powoddztwo przeciwko filharmonii uznajgc jej odpowiedzialno$¢ na podstawie
art. 415 k.c., a takze podwyzszajgc wysokos$¢ naleznego zadoscuczynienia od
przedsiebiorcy, jednoczesnie uznajgc, ze odpowiedzialnos¢ przedsiebiorcy
i filharmonii jest solidarna. Orzeczenie to zaskarzyta skargg kasacyjng filharmonia,
a jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazata
jej oczywistg zasadnos¢, wystepowanie na jej tle istotnych zagadnien prawnych,
a takze niewaznos¢ postepowania. Najdalej idgcy zarzutem jest oczywiscie
niewaznos$¢ postepowania, ktéra, w ocenie skarzgcej ma wynika¢ z pozbawienia
strony mozliwosci obrony swych praw. Ma to by¢ rezultatem przeprowadzenia
przez Sad Apelacyjny uzupetniajgcego postepowania dowodowego na podstawie
dowodow zawartych w sprawie karnej, bez kompletnego ich wskazania na
rozprawie i bez umozliwienia stronom odniesienia sie do nich. Nie wystepuje jednak
w tej sprawie niewaznos$¢ postepowania. Rzeczywiscie Sgd Apelacyjny wydat na
rozprawie postanowienie o dopuszczeniu dowodu z akt postepowania karnego,
Z czego jasno wynika, ze catych akt — w ten sposéb spetnione zostato wymaganie
ich ujawnienia. Co wiecej, juz wczesniej wykorzystywano materiaty z postepowania
karnego i ujawnita sie moc wigzgca wyroku karnego przewidziana w art. 11 k.p.c.
Wreszcie filharmonia byta reprezentowana na rozprawie przez fachowego
petnomocnika — gdyby zatem czut sie on zaskoczony dopuszczeniem takich
dowodow i uwazat, ze jest potrzeba ustosunkowania sie do nich, to powinien na
rozprawie zareagowac, np. wystepujgc z wnioskiem o odroczenie terminu
ogtoszenia orzeczenia, czy zgode na ztozenie przez niego pisma procesowego
odnoszgcego sie do tych dowodéw. Ponadto, wbrew twierdzeniom skargi

kasacyjnej, skarga nie jest oczywiscie uzasadniona. Juz sam skarzgcy dostrzega



wystepowanie na jej tle potencjalnie istotnych zagadnien prawnych, co przeczy
tezie o oczywistej zasadnosci skargi. Ztozona kwestia odpowiedzialnos$ci filharmonii,
ti. jej potencjalna odpowiedzialno$¢ za czyn wiasny na podstawie art. 415 k.c.
w relacji do zwolnienia z odpowiedzialnosci na podstawie art. 429 k.c., a takze
kontrowersyjna ocena podwtadnosci o0sob faktycznie petnigcych funkcje
ochroniarskie w kontekscie zastosowania art. 430 k.c., wskazujg, ze sprawa moze
podlega¢ roznym ocenom, a lektura zaskarzonego wyroku nie $wiadczy
0 oczywiscie nieprawidtowej interpretacji lub zastosowaniu prawa. Pierwsze istotne
zagadnienie prawne wskazane w skardze kasacyjnej i majgce uzasadnic przyjecie
jej do rozpoznania dotyczy art. 11 w zwigzku z art. 382 k.p.c. i dotyczy tego,
w jakim zakresie sgd odwotawczy powinien przeprowadzi¢ postepowanie
dowodowe, jesli ustala nowe fakty na podstawie wyroku sgdu karnego. Jak trafnie
wskazano w odpowiedzi na skarge, w tej sprawie nie wystepuje taki problem,
poniewaz Sad Il instancji rzeczywiscie dokonuje, cho¢ jedynie uzupetniajgco,
ustalen faktycznych, ale nie ,w oparciu o tres¢ wyroku skazujgcego”, lecz na
podstawie dowodow przeprowadzonych w postepowaniu karnym i znajdujgcych sie
w aktach sprawy karnej, przy czym wyraznie dopuszcza dowod z akt tej sprawy.
Drugie istotne zagadnienie prawne wskazane w skardze dotyczy oceny winy
w wyborze (art. 429 k.c.), tzn., czy mozna przypisa¢ wine w wyborze instytucji,
ktéra wyboru dokonata w trybie przetargu publicznego, kierujgc sie jedynie
kryterium ceny, jesli tego wymagajg regulaminy dotyczgce zamdéwien publicznych
przez takg instytucje przeprowadzanych, a uchwalonych przez jednostke
samorzadu terytorialnego. Kwestia ta zndw nie uzasadnia przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, poniewaz jej ocena jest irrelewantna w kontekscie
uwzglednienia powoddztwa przeciwko filharmonii — jej odpowiedzialno$¢ uznano na
podstawie art. 415 k.c. za szereg czynow wiasnych (np. zbyt matg liczbe
ochroniarzy w stosunku do powierzchni filharmonii), a nie wytgcznie odmawiajgc
zastosowania art. 429 k.c. Poza tym podkresli¢ trzeba, co uwypuklono
w odpowiedzi na skarge kasacyjng, ze w Swietle przepisow o zamdwieniach
publicznych do zamawiajgcego nalezato ostatecznie wskazanie kryteridw
w zamowieniu, zatem ograniczenie ich do ceny mozna uzna¢ za wine w wyborze

(spowodowato to wybor podmiotu, ktéry nie miat wiasciwosci do prawidtowego



wywigzania sie z zadan ochrony). W odpowiedzi na skarge zawarto wniosek
0 zasgdzenie kosztow, przy czym w odniesieniu do pozwanego, ktory skargi
nie ztozyt, jest on bezprzedmiotowy (nie brat udziatu w postepowaniu kasacyjnym),
natomiast w odniesieniu do skarzgcego nie ma podstaw do podwyzszenia kosztéw

w poréwnaniu z kwotg wynikajgcg z obowigzujgcych przepisow.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sgd Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.

aj



