Sygn. akt V CSK 432/15

POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z wniosku R. P.

przy uczestnictwie T. [...] S.A. w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 27 stycznia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sadu Okregowego w S.

z dnia 28 kwietnia 2015 r., sygn. akt Il Ca [...]

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2015 r. Sgd Okregowy
w S. oddalit apelacje wnioskodawcy od postanowienia Sadu pierwszej instancji
oddalajgcego wniosek o ustanowienie na nieruchomosci wnioskodawcy okreslone;j
stuzebnosci przesytu na rzecz uczestnika postepowania, za jednorazowym
wynagrodzeniem w kwocie 15 795 zi.

Oddalenie wniosku nastgpito w wyniku podzielenia przez Sady zarzutu
uczestnika, ze Skarb Panstwa, jako jego poprzednik prawny, nabyt przez
zasiedzenie z dniem 1 stycznia 1975 r. stuzebnos¢ gruntowg odpowiadajgca
przedmiotowej stuzebnosci przesytu.

Whioskodawca w skardze kasacyjnej, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania, wskazat przestanki przedsadu przewidziane w art. 398° § 1
pkt 2i4k.p.c.

Oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej wywiodt z naruszenia przez Sad
Okregowy wskazanych w ramach drugiej podstawy kasacyjnej przepisow art. 309
iart. 129 § 2 w zw. z art. 245 k.p.c., natomiast jako wymagajgcy wyktadni,
ze wzgledu na rozbieznosci w orzecznictwie, wskazat art. 292 w zw. z art. 172 k.c.
w kwestii, czy przestankg objecia stuzebnosci gruntowej w posiadanie prowadzgce
do zasiedzenia tej stuzebnosci jest istnienie po stronie zasiadujgcego woli (animus)
posiadania prawa stuzebnosci oraz zamanifestowanie tej woli wobec otoczenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Kwestia podniesiona przez skarzgcego w ramach przestanki przedsagdu
przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. zostata juz wielokrotnie, gruntownie
i jednolicie wyjasniona w orzecznictwie Sadu Najwyzszego miedzy innymi
w orzeczeniach z dnia 31 maja 2006 r. IV CSK 149/05, z dnia 5 czerwca 2009 r.
| CSK 392/08 i z dnia 25 kwietnia 2014 r. Il CSK 433/13, w ktérych stwierdzono,
ze posiadanie stuzebnosci gruntowej jest posiadaniem zaleznym, ma Scisle
okreslong tre$¢ odpowiadajgcg faktycznemu korzystaniu z cudzego gruntu w takim
zakresie i w taki sposéb, jak czynitaby to osoba, ktorej przystuguje stuzebnosc,
awiec zarowno w zakresie wiadztwa faktycznego, jak i $wiadomosci i woli

posiadania stuzebnosci dla siebie. Wskazane przez skarzgcego orzeczenia nie



odbiegajg od powyzszej wyktadni, nie mogg zatem by¢ dowodem na to, ze w tym
zakresie w orzecznictwie dochodzi do rozbieznosci wynikajgcych z dokonywania
przez sady roznej wyktadni wskazanych na wstepie przepisow.

Skarzacy nie wykazat tez, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
a wiec, ze w wyniku oczywistego naruszenia wskazanych przepisow, widocznego
juz na pierwszy rzut oka, bez potrzeby gtebszej analizy, doszto do wydania przez
Sad drugiej instancji oczywiscie wadliwego orzeczenia (poréwnaj miedzy innymi
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP
2004/6/100, z dnia 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004/3/49). Sam zarzut
naruszenia, nawet oczywistego, okreslonego przepisu prawa, nie prowadzi wprost
do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, bowiem mimo nawet
oczywistego naruszenia przepisu, orzeczenie moze by¢ prawidtowe (poréwnaj
miedzy innymi postanowienia z dnia 11 stycznia 2008 r. | UK 285/07, z dnia
22 grudnia 2009 r. | CSK 395/09 i z dnia 7 grudnia 2011 r. V CSK 113/11, niepubl.).
Dotyczy to w szczegdlnosci zarzutu naruszenia przepiséw postepowania, ktéry
tylko wtedy moze by¢ skuteczny jako podstawa skargi kasacyjnej i jako
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, gdy skarzacy wykaze,
ze naruszenie przepisow postepowania mogto miec¢ istotny wptyw na wynik sprawy
(art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.).

Skarzacy nie wykazat ani tego, ze Sad Apelacyjny w opisany na wstepie,
kwaliflkowany sposob naruszyt przytoczone w podstawach skargi kasacyjnej
przepisy postepowania ani tego, ze zarzucane naruszenie mogto miec istotny
wptyw na wynik sprawy.

Z tych wszystkich wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.



