Sygn. akt V CSK 431/14

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa A. N.

przeciwko Gminie O.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 20 lutego 2015 .,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 2 kwietnia 2014 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2) przyznaje adw. A.H. od Skarbu Panstwa (Sadu
Apelacyjnego w [...]) kwote 1800 (jeden tysigc osiemset) zi
podwyzszong o stawke podatku od towaréw i ustug przewidziang
dla tego rodzaju czynnosci tytulem kosztéw pomocy prawnej

udzielonej powédce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 8 listopada 2013 r. Sgd Okregowy w W. oddalit powddztwo
powodki A.N. wytoczone przeciwko Gminie O. o ustalenie, Zze nieruchomosc¢
potozona w O. zlozona z dziatek nr [..]J00/11, [..]00/12, [...]24/1, [...]24/2, [...]24/3,
[..J11, [...]23/2, [...]23/1 i 14 o powierzchni tacznej 7,40 ha stanowi wtasnos¢
powddki. Apelacje powodki od tego wyroku oddalit w dniu 2 kwietnia 2014 r. Sad
Apelacyjny w [...], przyjmujac, ze co do dziatek, dla ktérych prowadzone sg ksiegi
wieczyste powodka nie ma interesu prawnego w wytoczeniu powddztwa o
ustalenie, poniewaz jej interes prawny moze zostaC zrealizowany wylgcznie w
drodze powddztwa z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach
wieczystych i hipotece (jedn. tekst: Dz.U. z 2013, poz. 707 ze zm.). Ponadto
powodztwo w catosci skierowane zostato przeciwko niewtasciwemu podmiotowi,
gdyz pozwana nie rosci sobie praw do spornej nieruchomosci. Wreszcie, ze
zgdanie jest takze merytorycznie nieuzasadnione, poniewaz matka powddki
uzyskata prawo wtasnosci spornej nieruchomosci juz po $mierci meza i tylko jej to
prawo przystugiwato, wobec czego mogta nim swobodnie dysponowaé. Sad
Apelacyjny ustalit, ze powoddka nie kwestionowata autentycznosci podpisu matki
pod o$wiadczeniem o zrzeczeniu sie prawa witasnosci, tylko pod innym, nieistotnym
dla kwestii wtasnosciowych dokumentem, wobec czego oddalenie wniosku o
przeprowadzenie dowodu z badan grafologicznych nie byto btedem.

Od wyroku Sgdu Apelacyjnego powodka wniosta skarge kasacyjng, opartg
na podstawach naruszenia przepisow procesowych — art. 233 § 1 w zw. z art. 328
§ 2 k.p.c.,art. 316 § 1 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona

w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny



sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego
badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art.
398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do
rozpoznania.

Powddka powotata przestanki z art. 398° § 1 pkt 3 i 4 k.p.c. Niewaznos$¢
postepowania tgczy z pozbawieniem jej mozliwosci obrony swoich praw w wyniku
odmowy przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego grafologa, natomiast
0 oczywistej zasadnosci jej skargi ma s$Swiadczy¢ niewykonanie przez Sad
odwotawczy funkcji poznawczej i kontrolne;.

Niewaznos¢ postepowania, stanowigca przestanke wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania dotyczy¢ musi postepowania przed sagdem drugiej
instancji, tymczasem oddalenie wniosku dowodowego, z ktérym skarzgca wigze
niewazno$¢ miata miejsce przed Sadem pierwszej instancji. Ponadto odmowa
przeprowadzenia dowodu nie jest przyczyng powodujgcg niemoznos¢ obrony
swoich praw przez strone, a jakiej mowa w art. 379 pkt. 5 k.p.c. Przepis ten
obejmuje jedynie takie wypadki, w ktorych na skutek wadliwosci procesowych sadu
lub strony przeciwnej strona nie mogta brac i faktycznie nie brata udziatu w catym
postepowaniu lub jego istotnej czesci, nie zas przypadki nawet bezpodstawnego
nieuwzglednienia wnioskow dowodowych strony (por. m. in. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2001 r., IV CKN 478/00, Lex nr 52795).

Skarga nie jest takze oczywiscie uzasadniona. Powotanie sie na te
przestanke wymaga uzasadnienia, ktéry z podniesionych w skardze zarzutéw
dotyczy uchybien o takiej randze, Zze bez gtebszej analizy musi zostac
uwzgledniony i wskazuje na wadliwos¢ rozstrzygniecia sprawy. Uzasadnienie
ograniczajgce sie do ogolnego stwierdzenia, ze sad nie wykonat swojej funkcji
poznawczej i kontrolnej takich argumentéw nie zawiera.

Z przytoczonych powoddéw powotane we wniosku przestanki nie uzasadniajg
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Okolicznoéci sprawy nie wskazujg takze na wystepowanie innych przestanek
z art. 398°§ 1 k.p.c., wobec czego nalezato odméwié¢ przyjecia skargi powoddéw do

merytorycznego rozpatrzenia (art. 398° § 2 k.p.c.).



Orzeczenie o0 kosztach pomocy prawnej udzielonej powodce z urzedu
wynika z tresci § 2, § 6 pkt 6, § 13 ust. 4 pkt 2 i § 19 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opftat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 461).



