Sygn. akt V CSK 430/20

POSTANOWIENIE

Dnia 30 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powoédztwa P. S. , B. R.

iJ.R.

przeciwko M. B. , M. W. i W. Z.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 kwietnia 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej M. B.

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 1 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il Ca (...),

1) odrzuca skarge kasacyjna,

2) zasadza od pozwanej M. B. na rzecz powédek P. S., B. R. i
J. R. kwoty po 917 (dziewiecset siedemnascie) zlotych na rzecz
kazdej z nich tytulem 2zwrotu kosztéow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 czerwca 2018 r., Sgd Rejonowy w W. rozstrzygajgc
powodztwo P. S., B. R. i J. R. skierowane przeciwko M. B., M. W. i W. Z., nakazat
pozwanej M. W., aby ztozyta oswiadczenie woli o tredci szczegdtowo przytoczone;j
w sentencji, oddalit powddztwo o uznanie za bezskuteczng umowy sprzedazy

udziatéw zawartej w dniu 8 lipca 2015r. przez M. B. i W. Z.; oddalit powodztwo w



stosunku do M. B. i W. Z. o nakazanie ztozenia oswiadczenia woli; a takze zasagdzit
od M. B. na rzecz powddek: B. R. kwote 46.667 zt; J. R. kwote 11.666,50 zt; P. S.

kwote 11.666,50 zt oraz orzekt o kosztach postepowania.

Od powyzszego rozstrzygniecia apelacje wniosty pozwane M. B. i M. W.,
oznaczajgc wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 70.000 zt w stosunku do
kazdej z nich (k. 604-610). Pozwana M. B. kwestionowata rozstrzygniecie Sgdu
pierwszej instancji w punktach V, VI i VII, w ktérym zasgdzono od niej na rzecz
powodek B. R. kwote 46.667 zt oraz J. R. i P. S. kwoty po 11.666,50 zt (fgcznie
70.000 z) tytutem odszkodowania w wysokosci odpowiadajgcej udziatom powddek
we wiasnosci nieruchomosci w zwigzku z niewykonaniem warunkowej umowy
sprzedazy nieruchomosci. Wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2019 r. Sad Okregowy

w W. oddalit apelacje.

Od powyzszego rozstrzygniecia skarge kasacyjng ztozyty pozwane M. B. i M.
W. oznaczajgc - analogicznie, jak w apelacji - warto$¢ przedmiotu zaskarzenia na
kwote po 70.000 zt w stosunku do kazdej z nich. Prawomocnym postanowieniem z
dnia 29 maja 2020 r., Sgd Okregowy w W. odrzucit skarge kasacyjng M. W. jako
nieoptacong (k. 738-742).

Powddki w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosty o jej odrzucenie
ewentualnie odmowe przyjecia jej do rozpoznania i zasgdzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawach o prawa majgtkowe skarga kasacyjna jest niedopuszczalna,
jezeli warto$¢ przedmiotu zaskarzenia jej nizsza niz 50.000 zt (art. 3982 §1 k.p.c.).
Pozwana M. B. okreSlita wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 70. 000 z,
jednak wskazana przez nig wartos¢ nie jest wigzgca dla Sadu drugiej instancji ani
dla Sadu Najwyzszego i podlega weryfikacji na podstawie akt sprawy (por. m.in.
niepublikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lipca 2008 r., IV CZ
53/08, z dnia 19 czerwca 2015 r., IV CZ 16/15, z dnia 18 marca 2015 r., lll CSK
419/14, z dnia 13 marca 2015 r., Ill CZ 13/15, i z dnia 20 lutego 2015 r., V CSK
239/14).



W przypadku wspétuczestnictwa formalnego ( art. 72 §1 pkt 1 i 2 k.p.c.)
- jak ma to miejsce w rozpoznawanej sprawie - o wartosci przedmiotu sporu
(zaskarzenia) decyduje wielko$¢ roszczen kazdego z wspotuczestnikow z osobna,
a nie tgczna wartoS¢ roszczen wszystkich wspotuczestnikow. Ten rodzaj
wspotuczestnictwa okresla sie takze mianem podmiotowej kumulacji roszczen
I wystepuje w nich tyle roznych przedmiotow sporu, ilu jest wspdtuczestnikdw.
Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia skargg kasacyjng okresla sie zatem odrebnie
w stosunku do kazdego z wspoétuczestnikow (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 17 stycznia 1997r, | PKN 65/96, OSNAP i US 1997, nr 17,
poz. 317, z dnia 21 marca 1997 r., | PKN 61/97, OSNP 1998, nr 1, poz.16, z dnia
24 pazdziernika 2001r, Il CZ 53/01, niepubl., z dnia 15 lipca 2004r, V CZ 59/04,
niepubl., z dnia 30 maja 2006r, | CSK 142/06, niepubl., z dnia 24 sierpnia 2007r,
| CZ 91/07, niepubl., z dnia 23 maja 2012r, II CSK 705/11, niepubl.
oraz uzasadnienie uchwaty Sgdu Najwyzszego z 9 stycznia 2008r, IIl CZP 111/07,
Mon. Prawn. z 2009 r., Nr 3, str. 151)

W analizowanym przypadku przedmiotem procesu kazdej z powddek wobec pozwanej M. B.
jest samoistne, odrebne roszczenie posiadajgce - odrebng wartos¢ - tj. w przypadku B.R. jest to
kwota 46.667,00 zt, a w odniesieniu do J. R. i P. S. kazdorazowo kwota 11.667,00 zt. Wartoscia
przedmiotu zaskarzenia, podlegajaca ocenie ze wzgledu na dopuszczalnosé skargi kasacyjnej
przewidziang w art. 3982 §1 k.p.c. jest zatem nie kwota 70.000 zt, lecz poszczegdlne kwoty
sktadajace sie na te sume, czyli odpowiednio w stosunku do powddki B. R. kwota 46.667 zt,

a w odniesieniu do powddek J. R.iP.S. kwota 11.666,50 zt. Tak zweryfikowana wartos¢
przedmiotu zaskarzenia (kwoty zasgdzone od skarzgcej na rzecz kazdej z powddek osobno,
proporcjonalnie do ich udziatéw w zbytej nieruchomosci), nie sumuje sie, a zatem jest nizsza od
kwoty progowej wskazanej w art. 3982 § 1 zdanie pierwsze k.p.c.

Tak tez - prawidtowo - wartos¢ przedmiotu sporu oznaczyt Sagd Okregowy w
W. postanowieniem z dnia 6 lutego 2015 r., sprawdzajgc warto$¢ podang w pozwie
i ustalajgc jg w zakresie roszczenia powddki B. R. przeciwko pozwanej M. B. - na
kwote 46.667 zt (pkt |. a), w zakresie roszczenia powddki J. R. przeciwko pozwanej
M. B. - na kwote 11.667 zt (pkt I. c); w zakresie roszczenia powoddki P. S. przeciwko
pozwanej M. B. - na kwote 11.667 zt (pkt I. e) i stwierdzit swojg niewtasciwosc¢
rzeczowg, przekazujgc sprawe Sadowi Rejonowemu w W. (k. 67).

Z przytoczonych wzgleddw skarga kasacyjna pozwanej M. B. - jako niedopuszczalna -
podlegata odrzuceniu (art.398° §3 k.p.c.).



O kosztach postepowania kasacyjnego Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 113 wzw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 398%! k.p.c. oraz § 2 pkt 6 w zw.
z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800
ze zm.). Za obnizeniem wysokosci wynagrodzenia naleznego odrebnie powédkom
- jako wspodtuczestnikom formalnym - z tytutu kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu kasacyjnym przemawiata okolicznos¢, ze liczba reprezentowanych
osOb nie miata wptywu na zwiekszenie naktadu pracy petnomocnika
w postepowaniu kasacyjnym, o odrzuceniu skargi kasacyjnej zadecydowaty
bowiem przyczyny wspdlne dla powddek (por. uchwaty Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 lipca 2015 r., Ill CZP 29/15, OSNC 2016, nr 6, poz. 69 oraz z dnia
8 pazdziernika 2015 r., lll CZP 58/15, OSNC 2016, nr 10, poz. 113).
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