Sygn. akt V CSK 430/19

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powodztwa H. K.

przeciwko M. G.

o ochrone débr osobistych i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 14 lutego 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 13 lutego 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje adw. M. O. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 3780 (trzy tysigce siedemset
osiemdziesiat) zt z tytulu zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 lutego 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
powoda od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 19 kwietnia 2018 r.
oddalajgcego jego powodztwo o zapfate i zobowigzanie pozwanej do ziozenia

oswiadczenia w zwigzku z naruszeniem dobr osobistych powoda.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, skarzgcy wskazat przyczyny kasacyjne okreslone w art. 398° § 1 pkt 1
i 4 k.p.c. Jego zdaniem, istotne zagadnienie prawne w sprawie sprowadza sie do

ustalenia, czy fakt, ze okreslona osoba, ktérej strona powodowa zarzuca



naruszenie dobr osobistych, twierdzi, iz bezprawno$¢ jej zachowania wynikata
z ,zastyszenia” okreslonej informacji od innych osob, zwalania pozwang od
obowigzku obalenia domniemania bezprawnosci naruszenia doébr osobistych,
a jesli nawet ta okolicznos¢ mogtaby mie¢ znaczenie, to czy zwalnia pozwang

z obowigzku wykazania tej okolicznosci w postepowaniu.

O oczywistej zasadnosci skargi ma natomiast $wiadczy¢ naruszenie art. 227
k.p.c. przez btedne okreslenie, jakie okolicznosci w postepowaniu o ochrone dobr

osobistych majg charakter istotny.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczenh wienczacych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktdérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegodlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto
w interesie publicznym, w szczegolnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni

i stosowania prawa.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy, ktéry
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazat przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskaza¢ przepisy prawa, na ktorych tle
zagadnienie sie wytonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz $wiadczacg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 maja 2001 r.,
[ CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14,



nie publ.; z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, nie publ.). Zagadnienie jest
istotne, jezeli jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki
sgdowej i rozstrzygniecia sprawy, w ktérej zagadnienie powstato (zob. np.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12,
nie publ. oraz z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, nie publ.), wywotuje
powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas rozstrzygniete w judykaturze
albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany (zob. np. postanowienie Sgdu

Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, nie publ).

Zagadnienie prawne przedstawione przez powoda nie czyni zadosc
wskazanym wymaganiom, w aspekcie abstrakcyjnym bowiem zostato juz

wyjasnione w orzecznictwie.

Przedmiotem sporu miedzy stronami byta ocena, czy zachowaniu pozwanej,
polegajgcemu na sktadaniu zeznan i wyjasnien w postepowaniu przygotowawczym
i karnym (w ktorym byta podejrzang i oskarzong), w ktérych powotywata sie na
wiedze uzyskang od innej osoby, mozna przypisaC przymiot bezprawnosci.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze dopiero zlozenie zeznan
subiektywnie nieprawdziwych (fatszywych) wytacza ochrone prawng, z jakiej
korzysta Swiadek i czyni je dziataniem bezprawnym w rozumieniu prawa cywilnego.
Kwalifikacji takiej nie uzasadnia natomiast odmowa wiarygodnosci takiego dowodu
i uniewinnienie oskarzonego. W procesie karnym ma zastosowanie domniemanie
niewinno$ci i rozstrzyganie na korzy$¢ oskarzonego niedajgcych sie usungc
watpliwosci (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2004 r., IV CK 304/02,
nie publ. i z dnia 19 listopada 2015 r., sygn. akt V CSK 130/15, nie publ.; por. tez
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2019 r., Il CSK 16/18, nie publ.).
Swiadomo$é niezgodnosci twierdzen z prawdag uznaje sie za kluczowg takze
w odniesieniu do innych zeznah i o$wiadczen skiadanych w postepowaniach
sgdowych oraz zawiadomien o popetnieniu przestepstwa (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 30 listopada 2007 r., IV CSK 310/07, nie publ., z dnia
24 sierpnia 2011 r., IV CSK 587/10, nie publ., z dnia 24 maja 2012 r., V CSK
255/11, nie publ. i postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 czerwca 2019 r.,
V CSK 612/18, nie publ. oraz tam przywotywane orzeczenia). Wyjasniono tez, ze

uczestnik postepowania cywilnego moze powota¢ sie w sprawie cywilnej na



niesprawdzone dane charakteryzujgce niekorzystnie sylwetke przeciwnika,
potrzebne do obrony jego stanowiska w sprawie (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 19 lipca 1978 r., | CR 254/78, nie publ.).

Dodatkowo nalezy zauwazyé, co skarzagcy pominagt, ze in casu Sad
Okregowy zakwestionowat bezprawnos¢ dziatania pozwanej nie tylko z tego
wzgledu, iz sktadata swe zeznania w sprawie karnej w charakterze sSwiadka,
podejrzanej i oskarzonej, ale rowniez dlatego, ze ocenit, iz ,zeznania zlozone
W rozpoznawanej sprawie dajg podstawe do przyjecia, ze byla ona i jest
przeswiadczona o prawdziwos$ci ztozonych przez nig wyjasnien” (por. k. 752).
Ustalenie to nie zostato zakwestionowane przez Sad Apelacyjny, ktory z kolei
zwrocit uwage, ze w postepowaniu karnym toczgcym sie przeciwko powodowi
wyjasnienia pozwanej w zestawieniu z innymi dowodami nie zostaty ostatecznie
uznane za niewiarygodne, jak rowniez stwierdzit, iz ze wzgledu na specyfike
sprawy nie mozna wymaga¢ od pozwanej, aby w sprawie cywilnej przedstawita
.,<dowdd prawdy”, tzn. wykazata, ze powdd dopuscit sie zabodjstwa, zwiaszcza, iz
w postepowaniu karnym nie utrzymywata tego stanowczo, lecz wskazywata na

twierdzenia osob trzecich moggce obcigzac skarzgcego.

Skarzagcy nie wykazat réwniez, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., a wiec iz zachodzi niewatpliwa,
widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosc¢
orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni (zob. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16,
nie publ.) i w wyniku takiego naruszenia prawa zapadio w drugiej instancji
orzeczenie oczywiscie wadliwe (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 15 pazdziernika 2015 r., [l CSK 198/15, nie publ., z dnia 13 kwietnia 2016 r.,
V CSK 622/15, nie publ., z dnia 2 czerwca 2016 r., lll CSK 113/16, nie publ.,
z dnia 27 pazdziernika 2016 r., lll CSK 217/16, nie publ., z dnia 29 wrzesnia 2017 r.,
V CSK 162/17, nie publ., z dnia 7 marca 2018 r., | CSK 664/17, nie publ., z dnia
18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17, nie publ., z dnia 5 pazdziernika 2018 r., V CSK
168/18, nie publ.).



W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyjasniono juz, ze art. 227 k.p.c.,
upowazniajgcy sad do selekcji zgtaszanych dowoddéw z punktu widzenia oceny
istotnosci okolicznosci faktycznych, ktérych wykazaniu dowody te majg stuzyc,
w zasadzie nie moze byC podstawg skutecznego zarzutu, bez réwnoczesnego
powofania uchybienia innym przepisom postepowania, np. przez oddalenie
istotnych wnioskéw dowodowych (art. 217 § 2 lub 3 k.p.c.) lub uchylenie sie od
obowigzku dziatania z rzedu (art. 232 zd. 2 k.p.c.; por. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 9 lutego 2001 r., Il CKN 434/00, nie publ., z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CSK
41/08, nie publ., z dnia 12 lutego 2009 r., IIl CSK 272/08, nie publ., z dnia 17 lipca
2009 r., IV CSK 117/09, nie publ., z dnia 27 stycznia 2011 r., | CSK 237/10,
nie publ., z dnia 11 lipca 2012 r., Il CSK 677/11, nie publ., z dnia 10 stycznia
2014 r., | CSK 161/13, nie publ., z dnia 7 maja 2014 r., Il CSK 481/13, nie publ.,
z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 350/06, nie publ., z dnia 21 marca 2018 r., V CSK
215/17, nie publ. i z dnia 6 lipca 2018 r., Il CSK 617/17, nie publ.). Juz tylko z tej
przyczyny postawiony w skardze zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. nie moze

Swiadczyc€ o jej oczywistej zasadnosci.

Z powyzej przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398°
§ 2 k.p.c., odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Wysokosc
naleznych petnomocnikowi kosztéw pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym ustalono zgodnie z § 14 ust. 1 pkt 2 w zwigzku
z § 14 ust. 2, § 8 pkt 7 (stawka: 7 200 zt) i § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (t.j. Dz.U z 2019 r. poz. 18).
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