Sygn. akt V CSK 430/17

POSTANOWIENIE

Dnia 26 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa S. S.

przeciwko J. S.

o zaptate ewentualnie o zobowigzanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 stycznia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 lutego 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 5400 (pieé
tysiecy czterysta) ziotych tytulem kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie pozwany wniost skarge kasacyjng, a jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
jej do rozpoznania powotat sie na trzy okolicznosci. Po pierwsze, twierdzit,
ze zachodzi niewaznos¢ postepowania - jej przyczyng ma by¢ brak zdolnosci
procesowej powodki, do ktérej majgtku nie nalezy dochodzona kwota. Jest to
bezzasadne, gdyz, w istocie, nie dotyczy kwestii zdolnosSci procesowej,
a legitymacji procesowej, a jak to trafnie wskazano w odpowiedzi na skarge
kasacyjng, brak legitymacji mogtby co najwyzej prowadzi¢ do oddalenia powddztwa,
a nie jest okolicznoscig uniemozliwiajgcg rozpoznanie sprawy, a wiec powodujgca
niewaznos$¢ postepowania. Co wiecej, argumentacja w tym zakresie dotyczy
powodztwa o zaptate, ktdre zostato oddalone, a nie uwzglednionego powddztwa
zobowigzujgcego do przeniesienia na powoda praw. Po drugie, pozwany wskazat
na oczywistg zasadno$¢ skargi, majgcg wynika¢é z braku nalezytego
przeprowadzenia postepowania dowodowego i oceny dowoddéw. Poniewaz jednak
decyzjg ustawodawcy ze wzgledu na charakter postepowania kasacyjnego w jego
ramach w ogodle nie podlega kontroli ustalenie faktéw i ocena dowoddéw przez sad
Il instanciji, zatem tym bardziej okoliczno$¢ taka nie przemawia za przyjeciem skargi
do rozpoznania. Wreszcie po trzecie, zdaniem skarzgcego, wystepuje na tle tej
sprawy istotne zagadnienie prawne. Dotyczy ono tego, czy umowa zlecenia
nabycia nieruchomosci powinna zosta¢ zawarta w formie aktu notarialnego w mysi
art. 158 k.c., bo jest umowg zobowigzujgcg do przeniesienia prawa wiasnosci
nieruchomosci. Zgodzi¢ sie trzeba ze skarzgcym, ze co do tej kwestii niedawno
pojawita sie watpliwos¢ w doktrynie. Dawniej jednomyslnie, i trafnie, przyjmowano,
ze art. 158 k.c. dotyczy tylko umow, ktérych przedmiotem jest przeniesienie
wiasnosci nieruchomosci, albo od razu (umowy o podwdjnym skutku), albo pdzniej

(umowy zobowigzujgce do przeniesienia wtasnosci nieruchomosci). Tymczasem



umowa zlecenia nabycia na cudzy rachunek nieruchomosci tylko posrednio
(funkcjonalnie) mogtaby zosta¢ uznana za umowe zobowigzujgcg do przeniesienia
wtasnosci nieruchomosci. Wprost zobowigzuje ona bowiem do wykonania zlecenia
bedgcego jej przedmiotem, a tres¢ tego zlecenia jest znacznie bogatsza od
przeniesienia wiasnosci nieruchomosci. Wydaje sie zatem, Ze rygorystyczne
wymaganie co do formy czynnosci prawnej z art. 158 k.c. nie powinno by¢
interpretowane rozszerzajgco i obejmowa¢ umdw jedynie posrednio kreujgcych
zobowigzanie do przeniesienia witasnosci nieruchomosci, a wiec w szczegolnosci
normy wynikajgcej z tego przepisu nie zastosuje sie do umowy zlecenia nabycia
nieruchomosci na cudzy rachunek. Stwierdzi¢ zatem trzeba, Zze nie powstato istotne
zagadnienie prawne na tle tej sprawy, ktére wymagatoby rozstrzygania przez
Sad Najwyzszy. W szczegoélnosci za zrédio takiego zagadnienia nie mozna uznac
jednostkowych gtosow w doktrynie (w tej sprawie 2 takie gtosy sie pojawity),
gdy nie owocuje to rozbieznoscig w orzecznictwie. Zajecie odmiennego stanowiska
mogtoby w istocie skutkowa¢ tym, ze w kazdej kwestii mozna by ,wykreowaé”
rozbiezno$¢ w doktrynie - doktryne tworzy tak wielu przedstawicieli, ze z tatwoscig

mozna znalez¢ gtoszone przez nich tezy na obrone niemal kazdego stanowiska.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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