Sygn. akt V CSK 43/16

POSTANOWIENIE

Dnia 23 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z wniosku G. K. i A. K.

przy uczestnictwie T. S.A. w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 23 czerwca 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sadu Okregowego w Swidnicy

z dnia 5 listopada 2015 r., sygn. akt Il Ca 706/15,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Przystugujgca od prawomocnych orzeczeh skarga kasacyjna, jako
nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ma na celu - w interesie publicznym -
ujednolicanie  orzecznictwa sgdéw powszechnych, rozstrzyganie spraw
precedensowych oraz o istotnym znaczeniu dla orzecznictwa sgdowego i rozwoju
prawa. Uwzglednienie celu i charakteru skargi kasacyjnej wymaga wtasciwego
rozumienia tresci przestanek, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.,
i wlkasciwego ich uzasadnienia.

Chociaz skarzgcy powotali sie na przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., to nie przedstawili argumentacji jurydycznej moggcej przekonaé o wykazaniu
wystgpienia ,istotnosci” sformutowanych zagadnien.

Wywodd przedstawiony przez wnioskodawcédw w postaci 6 szczegdtowych

pytan (s. 2), uzasadnionych na s. 2-4, nie odpowiada wymaganiom art. 398°§ 1 pkt



1 k.p.c. Przedstawione pytania odnoszg sie bowiem do problemow prawnych, ktére
zostaty juz rozstrzygniete przez Sad Najwyzszy. Natomiast za istotne zagadnienie
prawne uznaje sie zagadnienie dotychczas niewyjasnione i nierozwigzane
W orzecznictwie, a wiec cechujgce sie nowoscig i ktdérego rozstrzygniecie moze
sprzyja¢ rozwojowi prawa (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 marca
2012 r., Il PK 2/12, nie publ). O braku koniecznosci okreslania nieruchomosci
wtadngcej przy ustanawianiu stuzebnosci przesytu przesgdzono m.in. w uchwale
Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2008 r., Il CZP 89/08, BSN 2008, nr 10,
S. 7 oraz w postanowieniach Sgdu Najwyzszego: z dnia 6 lutego 2013 r., VCSK
129/12, z dnia 16 stycznia 2013 r., Il CSK 289/12, z dnia 14 czerwca 2013, VCSK
321/12, z dnia 18 wrzesnia 2014 r., VCSK 553/13 - nie publ. Z kolei sposéb
korzystania z nieruchomosci uzasadniajgcy posiadanie stuzebnosci przesytu zostat
zdefiniowany w wyroku Sgadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2013 r., (Il CSK
504/12, nie publ.). Na temat charakteru stuzebnosci przesylu wypowiedziat sie
natomiast Naczelny Sgd Administracyjny w wyroku z dnia 30 wrze$nia 2009 r.,
Il FSK 380/09, nie publ.

Pojecia istotnego zagadnienia prawnego nie spetniajg rowniez kwestie, ktore
mogg zosta¢ rozwigzane za pomocg powszechnie przyjetych regut wyktadni (zob.
np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 maja 2015 r., lll CZP 16/15, z dnia
24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12 — nie publ.), do ktérych nalezg reguty wykfadni
systemowej. Jezeli zatem przepisdw o stuzebnosci przesytu nie zamieszczono ani
w rozdziale |, dotyczgcym stuzebnos$ci gruntowych, ani w rozdziale I, odnoszgcym
sie do stuzebnosci osobistych, a jednoczesnie w art. 305% k.c. przewidziano
odpowiednie zastosowanie przepisow o stuzebnosciach gruntowych do stuzebnosci
przesylu, oznacza to, ze stuzebnos$¢ przesylu nie jest rodzajem stuzebnosci
gruntowej, (por. postanowienie SN, oznaczone sygn. akt V CSK 573/15, wydane

w postepowaniu dotyczgcym tej samej przedmiotowo problematyki).

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art.
398°§ 2 k.p.c.wzw. zart. 13§ 2 k.p.c.






