Sygn. akt V CSK 428/20

POSTANOWIENIE

Dnia 28 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa M. Z.

przeciwko B. H.i C. Z.

o zwolnienie spod egzekucji,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 28 stycznia 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoddki od wyroku Sgdu Okregowego w O.
z dnia 4 czerwca 2020 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegolnym sSrodkiem odwotawczym, ktérego
wymogi okresla art. 398 4§ 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2
k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie
przez skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym.
Powotanie we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga
wskazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie

doczekat sie wykfadni, badz niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci



w orzecznictwie sgdow, ktére nalezy przytoczyé (zob. m. in. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, nie publ.).

Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej wskazata art. 398° § 1

pkt 2 k.p.c. jako podstawe przyjecia skargi.

Nie wystgpita przestanka potrzeby wyktadni przepisow prawa budzgcych
powazne watpliwosci, bo skarzgca nie wymienita zadnych przepisow prawa, ktére
te watpliwosci budzg. W tgcznym uzasadnieniu skargi przekazata swoje watpliwosci
co do prawidtowosci rozstrzygniecia Sgdu Okregowego, natomiast uzasadnienie
wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej nie zawiera zadnych wywodow prawnych
w odniesieniu do konkretnych przepiséw prawa. Wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest odrebnie konstrukcyjnie i funkcjonalnie
czes$cig skargi kasacyjnej (art. 3984 § 2 k.p.c. ) i nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego
poszukiwanie w innych czesciach skargi argumentdow na uzasadnienie

podniesionych w nim twierdzen.

Trzeba mie¢ rowniez na uwadze, ze wskazany przez strone przepis prawa
musi budzi¢ powazne watpliwosci, a zatem nie watpliwosci zwykte, ktére mogg by¢
rozstrzygniete przez sad powszechny w toku rozpoznawania sprawy, a watpliwosci
kwalifikowane, wynikajgce z rozbieznej jego wyktadni przez judykature i doktryne.
Ta rozbiezno$¢ musi by¢ ugruntowana, a zatem muszg sie wyksztatci¢ odmienne
stanowiska prawne, a wskazane okolicznosci muszg by¢ przedstawione przez

skarzacg w wywodzie prawnym, czego nie uczynita.

Z tych wzgleddw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego nie

orzeczono wobec braku wniosku w tym przedmiocie.
ke



