Sygn. akt V CSK 427/20

POSTANOWIENIE

Dnia 16 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z powodztwa D. H.

przeciwko (...) Bank S.A. z siedzibg w W.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 16 marca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 25 lutego 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od D. H. na rzecz (...) Bank S.A. z siedzibg w W.
kwote 2.700 zt (dwa tysigce siedemset ziotych) tytutem zwrotu

kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda D. H. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 25 lutego 2020 r. Sgd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie skarga kasacyjna moze byc¢
przyjeta do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg
i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegdlnym
Srodkiem zaskarzenia. W judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do
orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka, jeszcze w okresie
obowigzywania kasacji zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci
i dopuszczalnosci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP ani z wigzgcymi
Polske postanowieniami konwencji miedzynarodowych (zob. uchwate sktadu
7 sedziéw SN z dnia 17 stycznia 2001 r., lll CZP 49/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 53).
Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest zas ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sadu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (zob. postanowienie SN z dnia 4 lutego 2000 r.,
Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony -
co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art.
398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za§ merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie
spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej powdd wskazat,
ze Sad Apelacyjny w (...) zaniechat oceny sprawy na podstawie przepisow ustawy
z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym
(aktualnie: t.j. Dz.U. z 2017 r., poz. 2070 ze zm.). W ocenie skarzgcego osoby
dziatajgce w ,punkcie kredytowym” wyczerpaty normy prawne wskazane

w przepisach tej ustawy, przede wszystkim wprowadzajgc powoda w btad



codo braku obowigzku sptaty kredytu, co do rzeczywistej wysokosci
zacigganego zobowigzania kredytowego oraz rzeczywistej roli powoda jako tzw.
,0S0by wspomagajgcej”’. Zdaniem skarzgcego sad naruszyt rowniez art. 58 § 1 k.c.
przez niezastosowanie i art. 58 § 2 k.c. przez btedng wyktadnie, jak rowniez art.
381 w zw. z art. 327 § 1 pkt 1 k.p.c., art. 378 § 1 w zw. z art. 327 § 1 pkt 1 k.p.c.

iart. 233 § 1 k.p.c. przez ich niewtasciwe zastosowanie.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadnos$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. Jezeli strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawng wyjasniajgca
w czym ta oczywistoS¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie. Powinna
w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa materialnego i
procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (zob. m.in. postanowienia SN: z dnia 10 stycznia
2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z dnia 14 lipca 2005 r., lll CZ
61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75; z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06; z dnia 29
kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14).

Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(zob. postanowienie SN z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 i przywotane
tam orzecznictwo). Natomiast skarzgcy, przedstawiajgc - jako okolicznosé
uzasadniajgcg rozpoznanie skargi kasacyjnej ,oczywiste naruszenie prawa” -
powinien wykazac¢ kwalifikowany charakter tego naruszenia (zob. postanowienia
SN: z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia
10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Skarzgcy nie wykazat, by zaskarzone orzeczenie byto dotkniete tego rodzaju
nieprawidtowosciami. Przede wszystkim, wigzgc te nieprawidtowos¢ z zarzutem
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., pomingt, ze zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. podstawag

skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny



dowoddw, a w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, iz dotyczy
to m.in. zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. (zob. np. postanowienie SN z dnia
23 listopada 2005 r., 1l CSK 13/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 76; wyroki SN: z dnia
26 kwietnia 2006 r., V CSK 11/06; z dnia 8 maja 2008 r., V CSK 579/07; z dnia
16 listopada 2012 r., lll CSK 73/12; z dnia 14 lutego 2013 r., Il CSK 292/12;
Zz dnia 23 czerwca 2016 r., V CSK 536/15; z dnia 13 kwietnia 2017 r., | CSK 93/17;
z dnia 11 marca 2020 r., | CSK 688/18; z dnia 27 sierpnia 2020 r., | CSK 411/19).
Skonstruowany w ramach podstawy art. 398° § 1 k.p.c. zarzut kasacyjny, oparty na
wykazywaniu przez skarzgcego wadliwej oceny przez Sad Il instancji
zgromadzonych dowodéw, ze wzgledu na tre$¢ art. 398% § 3 k.p.c., nie mogtby
zatem prowadzi¢ do uwzglednienia skargi kasacyjnej, a tym samym nie moze byc¢
rébwniez oczywiscie uzasadniony. W zwigzku z tym argumentacja zawarta w
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania koncentruje sie
wokot  zarzutéw, ktérych zgtaszanie w postepowaniu  kasacyjnym jest
niedopuszczalne. Skarga kasacyjna jest bowiem instrumentem prawidiowosci
stosowania prawa przez sgdy, a nie instrumentem kontroli ustalen faktycznych
przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 398 § 3 i art. 398" § 2
k.p.c.).

O oczywistej zasadnosci skargi nie Swiadczy opisana przez skarzgcego jego
wiasna wersja stanu faktycznego sprawy oraz tego, ktére zdarzenia powinny mie¢
znaczenie przy jej ocenie, odbiegajgcej od ustalen poczynionych przez Sad
odwotawczy. Skarzgcy wskazuje w skardze kasacyjnej wtasng i subiektywng ocene
materiatu dowodowego. Z kolei podniesione zarzuty naruszenia przez Sad
Apelacyjny prawa materialnego i procesowego zmierzajg w rzeczywistosci do
zakwestionowania poczynionych przez sgady meriti ustalen faktycznych.
Pod pretekstem kwalifikowanego naruszenia prawa materialnego nie mozna
zmierza¢ do podwazenia dokonanej w sprawie oceny dowodow (postanowienie
SN z dnia 9 sierpnia 2018 r., Il PK 213/17, niepubl.).

Sama ocena dowoddw, jej poprawnosc i zgodnos¢ z zasadami przyjetymi
w kodeksie postepowania cywilnego, nie moze by¢ zatem podstawg zarzutu skargi
kasacyjnej i pozostaje poza zakresem oceny Sadu Najwyzszego. W ramach

kontroli kasacyjnej Sad ten nie kontroluje samej oceny dowodéw, a jedynie jej



legalnosé. Skarzgcy moze zatem zakwestionowac¢ stanowigcg podstawe ustalen
faktycznych ocene dowoddw, gdy oparta jest na materiale dowodowym zebranym
Z naruszeniem przepisoéw regulujgcych postepowanie dowodowe, w takim wypadku
jednak obowigzkiem skarzgcego jest przytoczenie tych przepisow i wyjasnienie, jaki
wplyw na tres¢ rozstrzygniecia to naruszenia miato (zob. np. wyrok SN z dnia
8 listopada 2005 r., | CK 178/05, niepubl.). Tego rodzaju zarzutow skarzgcy jednak

nie podniost.

Reasumujgc, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednolicie i kategorycznie
przyjmuje sie, w zwigzku z zakazem przewidzianym w art. 3983 § 3 k.p.c., ze art.
233 § 1 k.p.c. nie moze stanowiC¢ uzasadnionej podstawy skargi kasacyjnej ani
samodzielnie, ani w powigzaniu z innymi artykutami. Inaczej rzecz ujmujgc,
naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. nie miesci sie we wskazanych w art. 3982 § 1 k.p.c.

podstawach kasacyjnych.

Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze Sgd Apelacyjny odniost sie do zarzutow
podniesionych przez powoda w apelacji takze w kontekscie postepowania
skarzgcego oraz drugiej strony i tych wywodoéw nie sposéb uznaé za oczywiscie
nieuzasadnione, co mogtoby skutkowa¢ uznaniem skargi kasacyjnej za oczywiscie
zasadng we wskazanym rozumieniu. Chodzi tu réwniez o zastosowanie przepiséw
ustawy o przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym. To, ze skarzgcy z
tymi wywodami sie nie zgadza, nie przesgdza o oczywistej zasadnosci skargi

kasacyjnej.

Z tych wzgledoéw Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i3wzw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 398% k.p.c., z uwzglednieniem § 2 pkt 6
wzw.z§ 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r.,
poz. 1800 ze zm.).

jw



