Sygn. akt V CSK 427/15

POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powodztwa A. K.

przeciwko F.[...] S A.wW.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 27 stycznia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 18 marca 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 1800 z}
(jeden tysiac osiemset ziotych) tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 18 marca 2015 r. Sad Apelacyjny w [...],
uwzgledniajgc czesciowo apelacje powoda, zmienit wyrok Sgadu pierwszej instancji
oddalajgcy powoddztwo i zasgdzit od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 167
131,24 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 30 lipca 2013 r., oddalit powédztwo i

apelacje w pozostatej czesci i orzekt o kosztach procesu.

Sad Apelacyjny, odmiennie niz Sad pierwszej instancji, nie uwzglednit
podniesionego przez strone pozwang zarzutu przedawnienia roszczenia uznajac,
ze w okolicznosciach sprawy podniesienie tego zarzutu stanowi naduzycie prawa
w rozumieniu art. 5 k.c. i jako sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego,

nie korzysta z ochrony.



W skardze kasacyjnej opartej jedynie na zarzucie naruszenia art. 117 § 2 k.c.
przez btedng wyktadnie, strona pozwana, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania, wskazata przestanke przedsgdu okreslong w art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. stwierdzajgc, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
,=ZWigzane z mozliwoscig nieuwzglednienia zarzutu przedawnienia z uwagi
na uznanie, ze zarzut taki stanowi naduzycie prawa po stronie dtuznika
powotujgcego sie na taki zarzut w celu uchylenia sie od obowigzku wynikajgcego

z okreslonego stosunku prawnego, w szczegolnosci o charakterze obligacyjnym”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z jednolitym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, skarzgcy, ktory jako
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. powinien
przedstawi¢ wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne przez jego
odpowiednie sformutowanie jako abstrakcyjnego pytania prawnego, wskazacé
przepis prawa, na tle ktérego powstato oraz przedstawi¢ w pogtebionym wywodzie
prawnym kontrowersje i rozbiezne oceny prawne, jakie zagadnienie wywotuje,
ze wskazaniem propozyciji ich rozwigzania oraz wykaza¢, ze sg one tak powazne,
istotne i uniwersalne, ze wymagajg zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy
koniecznego zaréwno do prawidtowego rozstrzygniecia sprawy jak i dla rozwoju
judykatury (poréwnaj miedzy innymi postanowienia z dnia 10 maja 2001 r.
Il CZ 35/01, OSNC 2002/1/11, z dnia 7 czerwca 2005 r. V CSK 3/05
i z dnia 13 lipca 2007 r. lll CSK 180/07, niepubl.).

Skarzgca nie wykazata tych okolicznosci. Pytanie nie zostato sformutowane
W sSposOb poprawny, nie wskazano przepisu prawa, na tle ktérego powstato
ani kontrowersiji czy rozbieznych ocen prawnych jakie wywotuje. Przede wszystkim
jednak nie wykazano koniecznosci wypowiedzenia sie Sgdu Najwyzszego w tym
przedmiocie. Kwestia oceny zarzutu przedawnienia roszczenia w aspekcie
naduzycia prawa, przewidzianego w art. 5 k.c., byta juz wielokrotnie przedmiotem
wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, ktére przytoczyta sama skarzgca, nie wskazujgc
jednoczesnie dlaczego uwaza, ze Sgd Najwyzszy powinien sie wypowiedziec

w tym zakresie po raz kolejny. Niewatpliwie nie jest to konieczne ani z punktu



widzenia interesu publicznego, skoro Sgd Najwyzszy rozwigzat juz przedstawione
zagadnienie prawne, ani w celu prawidtowego rozstrzygniecia sprawy,
gdyz skarzgca nie zgtosita w skardze kasacyjnej zarzutu naruszenia art. 5 k.c.
Tym samym, nawet w razie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
Sad Najwyzszy, zwigzany podstawami skargi kasacyjnej( art. 398 § 1 k.p.c.),

nie mégtby podejmowac tych kwestii.

Biorgc wszystko to pod uwage nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odméwi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc takze
okolicznosci, ktére w ramach przedsadu Sgd Najwyzszy obowigzany jest bra¢ pod

uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98,
w zw. z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 398%* k.p.c.

I.n



