Sygn. akt V CSK 425/18

POSTANOWIENIE

Dnia 15 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z powoédztwa U. G.

przeciwko Funduszowi [...] S.A. spotce komandytowo-akcyjnej w W.
o ustalenie niewazno$ci umowy ewentualnie o uniewaznienie umowy,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 marca 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 grudnia 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 5400
(pie¢ tysiecy czterysta 00/100) =zlotych tytulem kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego $rodka
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujacego od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg
w zakresie faktow i dowodéw. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to,
ze w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci
o charakterze publicznoprawnym, ktore stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
Fundusz[...] S.A. Spétka komandytowa w W., powotata sie na jej oczywistg
zasadnos¢. Wskazata, ze Sad Apelacyjny dopuscit sie razgcych uchybien
procesowych, polegajgcych na niewypowiedzeniu sie co do wnioskow dowodowych
ztozonych przez pozwang w postepowaniu apelacyjnym; ponadto, pomingt
catkowicie drugg ze stwierdzonych przez Sad Okregowy przyczyn niewaznosci
umowy, jakg byla sprzeczno$¢ z zasadami wspéitzycia spotecznego z racji

nieekwiwalentnosci Swiadczen.

Jak przyjmuje sie w utrwalonej judykaturze Sgdu Najwyzszego, przestanka
oczywiste] zasadnosci skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) oznacza, ze dla
przecietnego prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na
uwzglednienie. Jest tak w szczegolnosci wtedy, gdy bez watpienia wystgpity
uchybienia, na ktére powotuje sie skarzgcy, lub gdy jest pewne, Zze mialy
one wplyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia albo podniesione we wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zarzuty oczywiscie uzasadniajg

zasadnos¢ wniesionego $rodka zaskarzenia. Oczywiste jest przy tym tylko to,



co mozna dostrzec bez potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych
badan lub dociekan. Zarzucane uchybienia muszg zatem mie¢ kwalifikowany
charakter, odnosi¢ sie do konkretnych, powotanych przez skarzgcego przepisow
prawa i by¢ dostrzegalne na pierwszy rzut oka (por. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52
iz dnia z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156).

Blizsza analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w zestawieniu ze sposobem sformutowania zarzutéw skargi nie pozwalata

stwierdzi¢ by byta ona - w przedstawionym rozumieniu - oczywiscie uzasadniona.

W okolicznosciach sprawy, Sgd Okregowy stwierdzit niewaznosé¢ umowy
odptatnej renty zawartej przez W. K. z pozwang ze wzgledu na wadliwos¢
oswiadczenia woli po stronie W. K. (art. 82 k.c.), ustalong przy pomocy dowodu
z opinii biegtego i zeznan $wiadkow, a takze z powodu sprzecznosci z zasadami
wspofzycia spotecznego ze wzgledu na nieekwiwalentnos¢ Swiadczen.
Sad Apelacyjny, oddalajgc apelacje pozwanej, stanowisko to zaakceptowat,
aprobujgc w uzasadnieniu przyjetg przez Sad pierwszej instancji ocene, ze ztozone
przez W. K. oswiadczenie woli byto wadliwe. Motywy wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania odnosity sie tymczasem wytgcznie do nierozwazenia
przez Sad Apelacyjny nieekwiwalentnosci Swiadczenia jako podstawy niewaznosci
umowy; tego tez zagadnienia dotyczyly wnioski dowodowe, ktdrych pominiecie
wytknieto we wniosku. Argumenty te nie mogty tym samym - wobec oparcia
stanowiska Sgdu Apelacyjnego na odmiennej podstawie - uzasadnia¢ stwierdzenia,
ze zaskarzony wyrok jest nieprawidiowy, a tym bardziej wadliwy w stopniu
ewidentnym i oczywistym, co zakfada przyczyna kasacyjna okreslona w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c.

Niezaleznie od tego nalezato zauwazyC, ze zarzuty skargi kasacyjnej,
w zakresie, w jakim odnosity sie do wady os$wiadczenia woli jako podstawy
stwierdzenia niewaznosci umowy, zmierzaty jednoznacznie do podwazenia oceny
dowodow i ustalen faktycznych Sgddéw meriti, co w postepowaniu kasacyjnym
jest niedopuszczalne (art. 3983 § 3, art. 398 § 2 k.p.c.). Dotyczyto to nie tylko

wskazanego w podstawach skargi zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., lecz takze



naruszenia art. 382 k.p.c., ktére miato skutkowa¢ btednym ustaleniem stanu

faktycznego przez Sad drugiej instanciji.

Uwadze Sadu Najwyzszego nie uszty niespojnosci i inne usterki
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, ktoére nalezato oceni¢ krytycznie.
Jedyny zarzut  kasacyjny dotyczgcy sposobu sporzadzenia uzasadnienia
wyroku dotyczyt jednak zaniechania odniesienia sie do wnioskow dowodowych
dotyczgcych ekwiwalentnosci Swiadczen stron. Te z kolei zarzuty, ktore
dotyczyly rzeczywistej podstawy rozstrzygniecia Sgdu Apelacyjnego, okazaty sie
niedopuszczalne z uwagi na art. 3983 § 3 w zwigzku z art. 398 § 2 k.p.c.
W tych okolicznosciach dostrzezone wadliwosci nie mogty miecC rozstrzygajgcego
znaczenia z punktu widzenia istnienia przyczyny kasacyjnej, o ktorej mowa
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Ponadto, wadliwo$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku
nie przesgdza per se o zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 3984 k.p.c.), a tym

bardziej nie czyni jej zasadng w stopniu oczywistym.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 98, art. 398%!
i art. 391 § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.



