Sygn. akt V CSK 42/14

POSTANOWIENIE

Dnia 29 sierpnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powoédztwa G. Spotki z 0.0. Spétki Komandytowej w likwidacji w O.
przeciwko [...] P. S. A. z siedzibg w W.

o zapfate 89.000,00 zt,

w sprawie z powddztwa G. Spotki z 0.0. Spétki Komandytowej w likwidacji w O.
przeciwko [...] P. S. A. z siedzibg w W.

o zaptate 17.374,76 z,

w sprawie z powddztwa G. Spotki z 0.0. Spétki Komandytowej w likwidacji w O.
przeciwko [...] P. S. A. z siedzibg w W.

o zaptate 88.397,00 z,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 sierpnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 26 pazdziernika 2012 r., sygn. akt VI Ga [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasagdza od powddki na rzecz pozwanej kwote 1800 (tysigc
osiemset) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzgcy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz
odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powodowa Spétka wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
albowiem wystepujg w sprawie istotne zagadnienia prawne a mianowicie: czy Sad
w sposob dowolny - wbrew tresci ztozonego oswiadczenia na piSmie- moze ustalac,
iz oSwiadczenie o odstgpieniu nastgpito z innych przyczyn anizeli wskazanych
w dokumencie zawierajgcym oswiadczenie o odstgpieniu. Drugie zagadnienie
sprowadza sie do pytania, czy pomimo braku zgody powdédki — lart. 192 pkt 3 k.p.c.
— po zbyciu w toku sporu w trybie art. 494 k.s.h. mozna kontynuowa¢ postepowanie
z udziatem spotki przejmujgcej. Ponadto zdaniem wnoszgcego skarge kasacyjng jej
przyjecie usprawiedliwia niewaznos¢ postepowania przed sgdem pierwszej
instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze jezeli
skarzacy, jako okolicznos¢ uzasadniajgcg wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
to powinien to zagadnienie przedstawi¢ przez jego sformutowanie z przytoczeniem
przepisow prawa, na tle ktérych ono powstato, przytoczy¢ argumenty prawne
prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, a ponadto wykazac, ze jest to
zagadnienie, ktorego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia
rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej (postanowienia Sgdu



Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia
3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, nie publ; z dnia 14 grudnia 2004 r., Ill CK
585/04, niepubl; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06, niepubl; z dnia 22 listopada
2007 r., I CSK 326/07, niepubl; z dnia 26 czerwca 2008 | CSK 108/08, niepubl.).
W zwigzku z tym trzeba zwazyc, ze w tej czesci uzasadnienia wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy sformutowat pierwsze zagadnienie
prawne w taki sposodb, ze jego rozstrzygniecie jest oczywiste, a zalezy ono jedynie
od konkretnych okolicznosci faktycznych sprawy. Wobec tego nie wystepuje
zagadnienie prawne, ktore wymagatoby rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy
w sposéb majgcy znaczenie dla prawidiowego stosowania prawa przez sady
powszechne. Podobnie nalezy oceni¢ drugie przedstawione zagadnienie, o ile
w sprawie miatby zastosowanie art. 192 pkt 3 k.p.c. Sad drugiej instancji wykluczyt
te mozliwosc¢ opierajgc sie na tresci art. 494 § 1 k.s.h.

Z kolei niewaznos¢ postepowania jest wprawdzie uchybieniem procesowym,
ktére Sad Najwyzszy przy rozpoznaniu skargi kasacyjnej bierze pod uwage
zurzedu w granicach zaskarzenia (art. 398 § 1 k.p.c.) i jest tez przestanka
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.), ale
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze w obu przypadkach
chodzi o niewaznos¢ postepowania przed Sgdem drugiej instancji, nie zas przed
Sadem pierwszej instancji (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
7 czerwca 2013 r., Il CSK 720/12 niepubl.; z dnia 7 maja 2009 r. Il CSK 80/20009,
niepubl. ; z dnia 21 listopada 1997 r. OSNC 1998/5/81). Juz tylko z tej przyczyny,
z pominieciem wywodéw Sadu drugiej instancji uznajgcego prawidtowe
umocowanie petnomocnika procesowego strony pozwanej, brak jest podstaw do
przyjecia skargi kasacyjnej na podstawie okreslonej w art. 398°§ 1 pkt 3 k.p.c.

Z tych wzgledodw uznajgc, ze nie zostaty spetnione przestanki przejecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2
k.p.c. postanowit jak wyzej. Na wniosek pozwanej zawarty w odpowiedzi na skarge
kasacyjng Sad Najwyzszy orzekti o kosztach postepowania kasacyjnego na
podstawie art. 98 § 1i 3w zw. z art. 108 § 1 w zw. z art. 3982' w zw. z art. 391 § 1
k.p.c.

[aw]



