Sygn. akt V CSK 414/14

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa R. D.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Izby Celnej w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 11 lutego 2015 .,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 20 lutego 2014 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1800,- (jeden
tysigc osiemset) ztotych tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 lutego 2014 r. Sgd Okregowy w L. oddalit apelacje
powoda R. D. od wyroku Sgdu Rejonowego w L. z dnia 3 wrzes$nia 2013 r.,
ktérym oddalone zostatlo powddztwo wniesione przeciwko Skarbowi Panstwa
Dyrektorowi Izby Celnej w W. o zaptate kwoty 69 750 ztotych. Oddalajgc apelacje
Sad drugiej instancji podzielit ustalenia stanu faktycznego przez Sgd Rejonowy i
uznanie nie wykazania przez powoda spetnienia przestanek odpowiedzialnosci

strony pozwanej okreslonych w art. 417 § 1 k.c.

W skardze kasacyjnej powod zarzucit zaskarzonemu w catosci orzeczeniu
naruszenie prawa materialnego, tj. art. 417 § 1 k.c. przez btedng wyktadnie
polegajgca na przyjeciu, ze dokonanie zatrzymania rzeczy w postepowaniu karnym
bez spetnienia ustawowych przestanek okreslonych w art. 217 par. 1 k.p.k. oraz
wszczecie postepowania karnego pomimo braku uzasadnionego podejrzenia
popetnienia przestepstwa w rozumieniu art. 303 § 1 k.p.k. nie jest dziataniem
niezgodnym z prawem przy wykonywaniu witadzy publicznej. Naruszenie prawa
procesowego dotyczy art. 278 § 1 w zwigzku z art. 232 oraz art. 227 k.p.c.
Skarzgcy wnidst o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego
go wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost 0 odmowe jej przyjecia

do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie z zasgdzeniem kosztéw postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nie mogta zostaC przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na brak

przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powdd wskazat na
potrzebe dokonania wyktadni art. 417 § 1 k.c. przez sformutowanie dwoch pytan.
Pierwsze dotyczy kwestii, czy w Swietle art. 417 § 1 k.c. termin ,niezgodne
z prawem dziatanie wtadzy publicznej” nalezy odnies¢ do zatrzymania rzeczy
w rozumieniu art. 217 § 1 k.p.k.,, dokonanego pomimo braku ustawowych

przestanek umozliwiajgcych dokonanie zatrzymania rzeczy w rozumieniu art. 217



§ 1 k.p.k. Drugie pytanie obejmuje ten sam termin z art. 417 § 1 k.c. w odniesieniu
do wszczecia postepowania karnego wobec uzasadnionego podejrzenia
popetnienia przestepstwa w rozumieniu art. 303 k.p.k. w sytuacji, gdy z przyczyn
natury prawnej nie moze zisciC sie przestanka w postaci ,uzasadnionego

podejrzenia popetnienia przestepstwa”.

Formutujgc przedstawione pytania jako zagadnienia prawne w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. petnomocnik skarzgcego powinien wskazac¢ nie tylko na
witasne watpliwosci zwigzane z przepisami kodeksu postepowania karnego
w kontekscie spetnienia przestanek z art. 417 § 1 k.c., ale przedstawi¢ istote
zagadnienia prawnego na podstawie doktryny i orzecznictwa. Winna to by¢
profesjonalna, pogtebiona analiza prawna wskazujgca na to, ze dotychczasowa
wyktadnia art. 417 § 1 k.c. jest niewystarczajgca w wyjasnieniu kwestii, ktére
podnosi sie w skardze. Petnomocnik skarzgcego probuje to nawet czesciowo
uczyni¢, umieszczajgc w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych rozwazania przydatne
dla uzasadnienia samego wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania. Jednak z tych
wywodoéw rysujg sie wnioski odmienne od zamierzonych przez skarzgcego, gdyz
wedtug przytoczonego dos¢ skromnie pismiennictwa i orzecznictwa wystarczajgco
wytania sie dos¢ klarowna odpowiedz na watpliwosci sformutowane w obu

pytaniach zagadnienia prawnego.

Nie ma wiec przyczyn prawnych, dla ktérych nalezatoby zaréwno ze wzgledu
na potrzebe rozpoznania niniejszej sprawy, jak i w szerszym, publicznoprawnym
interesie wyjasnienia watpliwosci, prowadzgc dzieki temu do rozwoju prawa.
W orzecznictwie jest od dawna utrwalone stanowisko odnosnie do tego, ze gdy
brak w pismiennictwie i orzecznictwie rozbieznosci sprawiajgcych, iz sad
rozpoznajgcy sprawe winien postuzyC sie wyktadnia dokonang przez Sad
Najwyzszy, to nie sg spetnione przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 3 marca 2010 r., Il UK 363/09,
z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12, z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13
oraz z dnia 16 pazdziernika 2013 r., Il CSK 156/13, nie publ.). W niniejszej sprawie
widoczne jest, ze skarzgcy prezentuje odmienne zdanie niz wyrazane przez drugg

strone postepowania i stara sie to uzasadnié, jednak to nie wystarcza do wszczecia



postepowania 0 charakterze nadzwyczajnym, jakim jest rozpoznanie skargi

kasacyjnej od prawomocnego wyroku sgdowego.

Z tych wzgledow nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak
w sentencji, rozstrzygajgc o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art.
98 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.



