Sygn. akt V CSK 413/16

POSTANOWIENIE

Dnia 28 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku J. S.

przy uczestnictwie O. K.

o stwierdzenie nabycia spadku po A. S. ,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 28 grudnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 7 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasagdza od uczestnika postepowania na rzecz
whnioskodawcy kwote 360 (trzysta szesc¢dziesiat) ztotych

tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie uczestnik wniost skarge kasacyjng, a jako uzasadnienie wniosku
0 przyjecie jej do rozpoznania wskazat na potrzebe wyktadni art. 952 § 1 k.c.
w dwéch aspektach. Po pierwsze, wskazat na koniecznos¢ swiadomosci swiadkéw
testamentu, Zze petnig takg funkcje. Zgodzi¢ sie trzeba, ze w tej kwestii mozna
broni¢ réznych pogladow. W tej sprawie oswiadczenie ostatniej woli zostato
wyraznie skierowane do sSwiadkéw i cho¢ nie miato formy solennej, zostato
wyrazone w trakcie rozmowy ze swiadkami, to byto zdecydowane i jednoznaczne.
Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, gdy brak rozbieznosci,
Swiadkowie nie muszg by¢ specjalnie wezwani do petnienia tej funkciji.
Dodac¢ trzeba, ze watpliwy mégtby by¢ przypadek, gdyby oswiadczenie woli nie
byto adresowane do swiadkow, ale by je styszeli i pamietali - tez byliby wéwczas
Swiadkami testamentu, ale stanowisko dominujgce w orzecznictwie jest
tu odmienne. Natomiast w takim przypadku, jak ten w niniejszej sprawie, gdy osoby
byty wyraznie adresatami oswiadczenia ostatniej woli, aktualnie brak rozbieznosci
w orzecznictwie, cho¢ byta dawniej. Drugi aspekt wykiadni art. 952 § 1 k.c.
sprowadza sie do tego, czy mozna mowi¢ o spetnieniu przestanki obawy rychtej
Smierci, uzasadniajgcej sporzgdzenie testamentu ustnego, gdy testator, swiadom
sytuacji, bo sam bedacy lekarzem, odmawia udania sie do szpitala, oraz do oceny,
czy rzeczywiscie zachodzita niemoznos$¢ sporzgdzenia testamentu holograficznego.
Te okolicznosci dotyczg konkretnego stanu faktycznego, a nie powodujg
abstrakcyjnej potrzeby wyktadni art. 952 § 1 k.c. Mogg one by¢ co najwyzej
podstawg skargi kasacyjnej, lecz juz nie uzasadniajg przyjecia jej do rozpoznania.
Podobnie nalezy oceni¢ wskazywang w skardze trzecig okolicznos¢ majgca

uzasadni¢ przyjecie skargi do rozpoznania - haruszenia prawa procesowego.



W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.



