Sygn. akt V CSK 412/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoédztwa |. S.A. z siedzibg w K.

przeciwko M. B. i D. B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 24 stycznia 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 22 lutego 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. oddala wniosek powoda o zasadzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd I. S.A. w K. domagat sie od pozwanych M. i D. B. w dwoch
sprawach potgczonych do wspodlnego rozpoznania zaptaty solidarnie kwoty
129 068,33 zt i kwoty 349 742,24 ze szczegotowo wskazanymi odsetkami tytutem
zwrotu naleznosci z dwoch kredytow, udzielonych im na podstawie uméw z dnia 31
pazdziernika 2008 r., wypowiedzianych z powodu zalegtosci w sptacie rat.

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2018 r. w pierwszej z
potgczonych spraw zasgdzit od pozwanych na rzecz powoda in solidum kwote
114 263,01 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od sprecyzowanego dat i
kwot, w pozostatej czesci oddalit powddztwo i orzekt o kosztach; w drugiej ze spraw
zasagdzit zas na tych samych zasadach kwote 295 161,88 zt, umorzyt postepowanie
co do kapitatu ponad zasgdzong kwote i rozstrzygnagt o kosztach procesu. Ustalit,



ze pozwani jako matzenstwo zaciggneli wspolnie dwa kredyty, jednak pozwany w
czasie dokonywania tej czynnosci prawnej pozostawat w stanie wytgczajgcym
zdolnos¢ do swiadomego i swobodnego podjecia decyzji i wyrazenia woli z powodu
nasilenia objawow zespotu maniakalnego w przebiegu choroby afektywnej
dwubiegunowej. Pozwana, pozostajgca pod przemoznym wplywem meza, nie
znajdowata sie jednak w stanie wytgczenia swobody podjecia decyzji o zawarciu
umow i wyrazenia woli w tej sprawie lecz jedynie jej swoboda byta ograniczona. W
zwigzku z tym Sad Okregowy uznat, ze pozwany, ktérego oswiadczenie woli o
zawarciu umow byto niewazne na podstawie art. 82 k.c. odpowiada wobec powoda
za zwrot nienaleznego swiadczenia (art. 410 § 2 k.c.), natomiast pozwana — na
podstawie umow zawartych z bankiem, w granicach powddztwa. Ich
odpowiedzialnos¢, opartg na odmiennych podstawach Sad wuznat za
odpowiedzialnos¢ in solidum.

Sad Apelacyjny w (...) rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji pozwanych
oddalit ich apelacje oparta na zarzutach wad uzasadnienia, btednych ustalen
faktycznych co do stanu w jakim sie znajdowata w czasie zawierania umowy
pozwana, nieuwzglednienia postanowien art. 58 § 3 k.c. oraz przedawnienia w
oparciu o art. 117 § 2* k.c. Co do zasady uznat za prawidtowe ustalenia faktyczne i
ich ocene prawng dokonane przez Sgd Okregowy. Zwrdcit uwage na koniecznosé
istnienia wewnetrznego, a nie zewnetrznego zrodta stanu wskazanego w art. 82
k.c., ktorego biegli nie stwierdzili u pozwanej. Ocenit, ze art. 58 § 3 k.c. nie ma
zastosowania w wypadku, kiedy niewazno$¢ z powodu niezdolnosci do
Swiadomego i swobodnego powziecia i wyrazenia woli dotyczy jednego z dtuznikéw
solidarnych i tylko jego oswiadczenie jest dotkniete tg wadg. Za poczatek biegu
przedawnienia roszczen powoda uznat postawienie kredytu w stan wymagalnosci,
gdyz o niewaznosci umowy zawartej z pozwanym powod dowiedziat sie dopiero w
toku procesu.

W skardze kasacyjnej pozwani zaskarzyli wyrok Sadu Apelacyjnego
w catodci i zarzucili naruszenie prawa materialnego przez btedng wyktadnie
i nienalezyte zastosowanie art. 58 § 3 k.c. polegajgca na odmowie uwzglednienia
wptywu niewaznosci oswiadczenia pozwanego i niewaznos$ci zawartej z nim umowy

na waznosc¢ zobowigzania pozwanej, ktéra nie zawartaby umowy, gdyby wiedziata



o wadzie oswiadczenia meza; zarzucili tez naruszenie w ten sam sposob
art. 120 k.c. w zw. z art. 123 k.c. przez przyjecie, ze poczgtek biegu przedawnienia
roszczenia kierowanego do powoda nie nastgpit juz w chwili wyptaty srodkéw
z kredytu, ale dopiero od daty wypowiedzenia umowy.

We wnioskach skarzgcy domagali sie uchylenia zaskarzonego wyroku
w catosci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach
postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwanych powdd wnidst o odmowe jej
przyjecia do rozpoznania, ewentualnie oddalenie oraz o zasgdzenie od pozwanych
solidarnie na jego rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych
stron.

Koniecznej selekcji spraw stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowionego
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérego Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny
sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego
badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane
wart. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okoliczno$ci uzasadniajgce przyjecie skargi do
rozpoznania.

Skarzagcy uzasadnili potrzebe rozpoznania ich skargi przestankg
przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c., to znaczy wystgpieniem w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego i potrzeby dokonania wyktadni przepiséw
budzgcych powazne watpliwosci lub rozbieznosci w orzecznictwie, a ponadto
oczywistg zasadno$cig wniesionej skargi kasacyjne;j.

Zagadnienie, ktére dostrzegli pozwani, dotyczy poczatku biegu
przedawnienia dla roszczen dotknietych wadg niewaznosci spowodowang

przyczyng z art. 82 k.c. i mozliwosci przerwania jego biegu czynnosciami osoby,



co do ktorej stwierdzono taki stan. Drugi problem — to wptyw niewaznosci umowy
w stosunku do jednego z wspdizaciagajgcych zobowigzanie kredytowe na
skutecznos¢ oswiadczenia drugiego, rozpatrywany w kategoriach art. 58 § 3 k.c.,
mimo ze — zdaniem skarzgcych, oczywiste jest, ze bez udziatu w zawarciu umowy
pozwanego nie dosztoby ani do zaciggniecia kredytu przez pozwang ani do jego
udzielenia przez powoda. Wobec niesprecyzowania przez pozwanych — te same
przepisy nalezy uzna¢ za wskazane jako wymagajgce wykfadni.

Istotne zagadnienie prawne to doniosty problem prawny, nowy lub juz
wczesniej wystepujacy, lecz nadal niedostatecznie rozwazony i wyjasniony, majgcy
znaczenie nie tylko jako watpliwos¢ wystepujgca w danej sprawie i rzutujgca na jej
rozstrzygniecia, ale powtarzajgcy sie w przestrzeni prawnej i majgcy wazkie
znaczenie takze w innych sprawach. Problem taki powinien by¢ ujety w powigzaniu
z przepisami prawnymi, na ktérych tle powstat i sprecyzowany w wywodzie
prawnym wskazujgcym na zrédta i przedmiot niejasnosci i na mozliwe rozwigzania
interpretacyjne. Ze wzgledu na odmienny cel instytucji przedsgdu nie moze polegac
na prostym odwotaniu sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia.

Sposéb sformutowania zagadnien w zasadzie zawiera jedynie stanowisko
pozwanych natomiast nie miedci sie w nim analiza orzeczen przytoczonych
w zaskarzonym orzeczeniu. Tymczasem, jesli chodzi o kwestie poczatku biegu
przedawnienia roszczenia o zwrot swiadczenia nienaleznego od samego poczatku
orzecznictwo uksztattowato w miare stabilne stanowisko, ze termin ten biegnie od
chwili, w ktorej wierzyciel mogt najwczesniej wezwacé diuznika do spetnienia
Swiadczenia, co zostalo omowione przez Sad Apelacyjny w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia. Z kolei ocena skutecznosci czynnosci kwalifikowanych
jako uznanie dlugu wymagataby wykazania przez pozwanego stanu zaostrzonych
objawow chorobowych w tym czasie i miata jedynie charakter wtrgcenia, gdyz
zasadniczg podstawg nieuwzglednienia zarzutu przedawnienia byt poglad, ze
termin ten biegnie od chwili, w ktorej wierzyciel pozyskat informacje uzasadniajgce
oceng, ze swiadczyt na podstawie niewaznej umowy.

Szeroka interpretacja art. 58 § 3 k.c. zawarta zostata z kolei w uzasadnieniu
uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2001 r., Il CZP 55/01, OSNC

2002/7-8/87, w ktorym Sad zwrdcit uwage, ze przepis ten ma zastosowanie jedynie



do przypadkdéw niewaznosci powstatej z przyczyn wskazanych w art. 58 § 11 2 k.c.,
a nie ze wszystkich podstaw niewaznosci przewidzianych w kodeksie cywilnym,
w tym z przyczyny przewidzianej w art. 82 k.c.

W rezultacie nie wystapity przyczyny przedsadu wskazane w art. 398° § 1
pkt 1, 2 k.p.c., na ktore wskazali skarzacy.

Podstawa oczywistej zasadno$ci skargi nie zostata poparta Zzadnym
uzasadnieniem, wobec czego i ta podstawa nie mogta zosta¢ uwzgledniona.

Okolicznosci sprawy nie wskazujg tez, aby zachodzity inne przestanki
przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c. Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit
przyjecia skargi do rozpatrzenia.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 102 k.p.c. w zwigzku z art. 39821 i art. 391 § 1 k.p.c. majgc na uwadze przede

wszystkim sytuacje zdrowotng i zyciowa pozwanych.
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