Sygn. akt V CSK 408/14

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lutego 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa D. B.-K.

przeciwko "PKS |. C." S.A. w O.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 11 lutego 2015 .,
na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 6 lutego 2014 r.,

1) odrzuca skarge kasacyjng powodki,
2) zasagdza od powodki na rzecz strony pozwanej kwote 1200,-
(jeden tysigc dwiescie) ztotych tytutem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 lutego 2014 r. Sgd Apelacyjny zmienit wyrok Sadu
Okregowego w O., obnizajgc wysokos¢ zasgdzonego $wiadczenia do 23.708,00
euro i orzekajgc o kosztach postepowania, oraz oddalit apelacje pozwanej w
pozostatym zakresie. Powodka dochodzita od pozwanej zaptaty 31.886,50 euro
tytutem ustug posrednictwa w organizacji transportu przez terytorium Niemiec i
Francji do Hiszpanii. Pozwana powotata sie na kompensate tego roszczenia i
swojego roszczenia zgtaszanego wobec powddki z tytutu naruszenia umowy przez
brak nalezytej organizacji transportu. Zdaniem Sgddéw obu instancji, na podstawie
norm kolizyjnych w sprawie miaty zastosowanie przepisy prawa niemieckiego.

Wyrok Sadu drugiej instancji zostat zaskarzony skargg kasacyjng przez
powodke, zarzucajgcg mu naruszenie § 276 i § 280 niemieckiego kodeksu
cywilnego (Burgerliches Gesetzbuch). Na tej podstawie wniosta ona o uchylenie
tego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu oraz o zasgdzenie kosztow postepowania. Jako wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia skargg kasacyjng wskazata ona 51.000,00 zt. W odpowiedzi na skarge
pozwana wniosta o jej odrzucenie (ze wzgledu na zbyt niskg rzeczywistg wartos¢
przedmiotu zaskarzenia) lub oddalenie oraz o zasgdzenie kosztéw postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zasadne okazato sie twierdzenie pozwanej o braku przekroczenia w sprawie
progu kwotowego, decydujgcego o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej. Zgodnie
z art. 3982 § 1 k.p.c. w sprawach o prawa majatkowe warto$¢ ta powinna wynosié
z zasady co najmniej 50.000,00 zt. Cho¢ z wartosci deklarowanej przez skarzgcg
wynika, ze przestanka ta zostata spetniona, to w rzeczywistosci wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia jest jednak nizsza. W wyniku orzeczenia Sgdu Apelacyjnego skarzgca
uzyskata na swojg rzecz zasgdzenie kwoty 23.708,00 euro. W konsekwencji, jej
roszczenie zostato oddalone co do kwoty 8.178,50 euro i jedynie w tym zakresie
wyrok ten mogt zosta¢ zaskarzony skargg kasacyjng. Twierdzenie powodki, ze
zaskarza to orzeczenie ,co do kwoty 51 000 zI” nie ma jakiegokolwiek oparcia
w materiale sprawy. Nie ulega watpliwosci, ze kwota 8.178,50 euro, na tle kursu

przyjetego przez samg powddke (a takze, w ogolnosci, sredniego kursu tej waluty



w ostatnich latach), nie moze stanowi¢ odpowiednika kwoty 50.000,00 zt. Z tego
powodu skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu jako niedopuszczalna.

Majgc to na uwadze, na podstawie art. 398° § 3 k.p.c. orzeczono jak
w postanowieniu, o kosztach postepowania rozstrzygajgc na podstawie art. 98 § 1
i art. 109 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c.



