Sygn. akt V CSK 404/13

POSTANOWIENIE

Dnia 11 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z wniosku M. N.

przy uczestnictwie J. N., B. N. i W. N.

o stwierdzenie nabycia praw do spadku po X. N. i S. N,,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 11 kwietnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w C.

z dnia 19 lutego 2013 r., sygn. akt VI Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

1. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sagddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).
Obowigzkiem skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2
k.p.c.), gdyz tylko wowczas moze by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych
w art. 398* § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz
odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jest konsekwencjg oceny,
czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o ktoérych jest mowa
w art. 398° § 1 k.p.c.

2. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wnioskodawca
powotat sie na jej oczywistg zasadno$¢ (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), ze wzgledu na
naruszenie przez Sad Okregowy art. 1059 k.c. oraz § 1 pkt 4 rozporzgdzenia
z 12 grudnia 1990 r. w sprawie warunkow dziedziczenia ustawowego gospodarstw
rolnych (Dz. U. Nr 89, poz. 519; dalej: ,rozporzgdzenie z 12 grudnia 1990 r.”)
i pominiecie zeznan jednego $wiadka, a nadto na wystepowanie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), ktére przedstawit
w formie pytania, czy przygotowanie zawodowe do prowadzenia produkcji rolnej
moze byC rozumiane w ten sposob, ze spadkobierca wylgcznie urodzit sie
i wychowat w rodzinie posiadajgcej gospodarstwo rolne, bez koniecznosci
wykazania sie statg pracg w gospodarstwie rolnym bezposrednio przy produkcji
rolnej przez okres jednego roku, co tgcznie na podstawie art. 1059 k.c. oraz § 1 pkt
4 rozporzgdzenia z 12 grudnia 1990 r. kwalifikuje spadkobierce do dziedziczenia

gospodarstwa rolnego?

3. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad,
ze uzasadnienie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako przestanki
jej przyjecia do rozpoznania wymaga powotania sie na kwalifikowang

posta¢ naruszenia zaskarzonym orzeczeniem przepisow prawa materialnego lub



procesowego i przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do jego wykazania.
Oczywistos¢ naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoOty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzacych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktoéry wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (por. orzecznictwo przytoczone
w motywach postanowienia Sgdu Najwyzszego z 6 listopada 2012 r., lll SK 16/12,
Lex nr 1232793).

Skonfrontowanie uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania z uzasadnieniem zaskarzonego postanowienia nie usprawiedliwia
tezy, ze skarga kasacyjna wnioskodawcy jest oczywiscie uzasadniona.
Teza wnioskodawcy, ze w zwigzku z wykfadnig zastosowanych w sprawie
przepisow art. 1059 k.c. oraz § 1 pkt 4 rozporzadzenia z 12 grudnia 1990 r.
powstajg powazne watpliwosci prawne, wymagajgce dokonania ich wyktadni przez
Sad Najwyzszy, stoi w logicznej sprzecznosci z jego stanowiskiem, iz Sad
Okregowy naruszyt te przepisy w sposéb oczywisty, gdyz nie poddajg sie one innegj

wyktadni niz proponowana przez wnioskodawce.

4. Z motywdéw postanowienia Sgadu Okregowego z 19 lutego 2013 r.,
zaskarzonego w czesci co do rozstrzygniecia o dziedziczeniu gospodarstwa
rolnego po S. N. wynika, ze spadek po nim otwarty zostat 8 lipca 1991 r., a zatem
w okresie obowigzywania art. 1059 k.c. w brzmieniu nadanym mu ustawg z 28 lipca
1990 r. (Dz. U. 1990, Nr 55, poz. 321) i rozporzadzenia z 12 grudnia 1990 r.
Przepisy te wskazywaty na dziedziczenie gospodarstwa rolnego przez tych
spadkobiercow, ktorzy stale pracujg przy produkcji rolnej albo majg przygotowanie
zawodowe do prowadzenia produkcji rolnej. O posiadaniu przygotowania
zawodowego do prowadzenia produkcji rolnej mogta Swiadczy¢ stata praca

w gospodarstwie rolnym bezposrednio przy produkcji rolnej przez okres co najmniej



roku. Wbrew stanowisku wnioskodawcy, przestanka ta byta wielokrotnie wyjasniana
przez Sad Najwyzszy, nie tylko w postanowieniu z 4 pazdziernika 2002 r.,
[l CKN 135/01, na ktore powotat sie Sgd Okregowy w zaskarzonym postanowieniu.
W postanowieniu tym Sgd Najwyzszy wyrazit poglad, ze spadkobierca urodzony
i wychowany w rodzinnym gospodarstwie rolnym, wykonujgcy w nim przez wiele lat
wraz z pozostatymi cztonkami rodziny prace przy produkcji rolnej i w obejsciu
gospodarskim, ma umiejetnosci praktyczne potrzebne do prowadzenia
gospodarstwa rolnego i na mocy art. 1059 pkt 2 k.c. w zwigzku z § 1 pkt 4
rozporzgdzenia z 12 grudnia 1990 r., posiada kwalifikacje do dziedziczenia takiego
gospodarstwa takze wéwczas, gdy pracowat réwniez poza rolnictwem, wyprowadzit
sie z gospodarstwa i w chwili otwarcia spadku nie pracowat juz w zadnym

gospodarstwie rolnym.

W postanowieniu z 9 stycznia 1998 r., Il CKN 320/97, Lex nr 50519, Sad
Najwyzszy wyjasnit, ze przestanka przygotowania zawodowego do prowadzenia
produkcji rolnej oznacza umiejetnosci jej wykonywania i doswiadczenie, ktore mogag
zosta¢ nabyte m.in. w toku praktycznego wykonywania prac w rolnictwie (§ 1 pkt 4
rozporzgdzenia z 12 grudnia 1990 r.). Stad tez obojetne jest, czy prace te byty
wykonywane wtadnie w gospodarstwie spadkowym oraz czy gospodarstwo,
w ktorym byly wykonywane, odpowiada ustawowej definicji gospodarstwa rolnego
(art. 553 k.c.) i jaki byt jego areat. Istotne natomiast jest, azeby praca ta miata
charakter staty i trwata przez okres co najmniej 1 roku, oraz zeby byta praca

,bezposrednio przy produkcji rolnej”.

W postanowieniu z 14 listopada 1996 r., | CRN 95/96, Lex nr 358855, Sad
Najwyzszy stwierdzit, ze w $wietle § 1 pkt 4 rozporzadzenia z 12 grudnia 1990 r.,
gospodarstwo rolne moze dziedziczy¢ spadkobierca, ktéry wykaze sie roczng praca
w jakimkolwiek gospodarstwie rolnym, choéby w Zzadnym nie pracowat w chwili
otwarcia spadku. Uzyte przez ustawodawce pojecie pracy obejmuje nie tylko
zatrudnienie w ramach umownego stosunku pracy, ale takze kazdg inng prace,
wykonywang na podstawie jakiegokolwiek tytutu prawnego lub nawet bez tytutu, np.
w gospodarstwie wiasnym. Nie jest przy tym wymagane, aby praca ta stanowita
gtdbwne zrédio utrzymania spadkobiercy ani tez, aby nie byt on jednoczesnie

zatrudniony gdzie indzie;j.



W zacytowanych wyzej wypowiedziach Sgdu Najwyzszego mozna znalez¢
dostateczne takze dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy wyjasnienie przestanek
decydujgcych o dziedziczeniu gospodarstw rolnych w okresie obowigzywania art.
1059 k.c. w brzmieniu nadanym mu ustawg z 28 lipca 1990 r. (Dz. U. 1990, Nr 55,
poz. 321) i rozporzgdzenia z 12 grudnia 1990 r.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. orzeczono jak

W postanowieniu.
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