Sygn. akt V CSK 40/17

POSTANOWIENIE

Dnia 21 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z wniosku Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowego "D." Spotki
Akcyjnej w W.

przy uczestnictwie M. Spotki Akcyjnej w W.

o ustanowienie stuzebnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 czerwca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Okregowego w
W.

z dnia 8 wrzesnia 2016 r., sygn. akt Il Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kwote 240 zi
(dwiescie czterdziesci) tytutem kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w W. zmienit postanowienie
Sgdu Rejonowego w W. z dnia 2 lipca 2015 r. uwzgledniajgce zadanie
ustanowienia na prawie uzytkowania wieczystego nieruchomosci objetych
wskazanymi ksiegami wieczystymi stuzebnos$ci przesytu na rzecz uczestnika, ktorej
trescig jest prawo do oznaczonego korzystania z istniejgcych elementow kolektora
do kanalizacji i jego eksploatacji zgodnie z przeznaczeniem oraz prawo
swobodnego dostepu do tych elementéw celem przeprowadzania niezbednych prac
zwigzanych z eksploatacjg, modernizacjg, konserwacjg, remontem, usuwaniem
awarii, za wynagrodzeniem w wysokosci 155 077,01 zt, w ten sposob, ze oddalit

whniosek.

Whnioskodawca w skardze kasacyjnej powotat obie podstawy przewidziane
w art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania
wskazat przyczyny objete art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Wystepowanie istotnego
zagadnienia prawnego potgczyt z koniecznoscig wyjasnienia czy uwtaszczenie
panstwowych osob prawnych w trybie art. 1 pkt 9 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r.
0 zmianie ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. z 1991 r., Nr 2, poz. 6) skutkowato nie tylko przeksztatceniem
przystugujgcego im prawa zarzgadu urzgdzen przesytowych w prawo ich wiasnosci,
ale tez przeksztatceniem tego tytutu prawnego we wiasciwe prawo podmiotowe,
uprawniajgce je do dalszego korzystania z nieruchomosci - w niniejszym stanie
faktycznym w stuzebno$é odpowiadajgcg tresci stuzebnos$ci przesytu-bedacych
W czasie nabycia prawa wiasnosci urzgdzen przesytowych witasnoscig innych

podmiotoéw niz Skarb Panstwa, w tym gmin.

Potrzeba wyktadni przepisow wywotujgcych rozbiezno$¢ w orzecznictwie

dotyczy uregulowan art. 305 w zwigzku z art. 3052 § 2 i art. 233 k.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoznanie skargi kasacyjnej, bedgcej kwalifikowanym, nadzwyczajnym
Srodkiem odwotawczym musi by¢é uzasadnione wzgledami o szczegdinej
doniosto$ci, zwigzanymi z ochrong interesu powszechnego. Indywidualny interes

skarzgcego podlega uwzglednieniu, o ile jest zgodny z interesem



powszechnym. Skarga nie stanowi Srodka zmierzajagcego do kwestionowania
niesatysfakcjonujgcego  skarzgcego orzeczenia sgdu drugiej instancji.
Stwierdzenie, czy zachodzg szczegolne wzgledy, przemawiajgce za rozpoznaniem
skargi kasacyjnej w konkretnej sprawie, dokonywane jest przez badanie, czy
skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat na

istnienie chociaz jednej z przyczyn wymienionych w art. 398°§ 1 k.p.c.

Powotanie sie przez skarzgcego na wystepowanie w sprawie istothego zagadnienia
prawnego, wymaga przedstawienia konkretnego problemu i wskazania przepisu, na
tle ktérego sie on pojawit oraz przedstawienia argumentacji, odrebnej od
uzasadnienia podstaw kasacyjnych, a przemawiajgcej za tym, iz rozstrzygniecie go
stwarza rzeczywiste i powazne trudnosci. Ponadto wigze sie z obowigzkiem
wykazania, ze problem jest istotny i powazny, w rozumieniu powotanego przepisu,
nierozwigzany w dotychczasowym orzecznictwie sgdowym, ma uniwersalny
charakter i jego wyjasnienie stuzy¢ bedzie rozpoznaniu innych podobnych spraw
oraz rozstrzygnieciu sprawy skarzgcego (por. postanowienia Sadu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK
306/02, niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., 1l CK 585/04, niepubl.; z dnia
26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP 2006, nr 15-16, poz. 243; niepubl.; z dnia
4 sierpnia 2006 r., lll CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07,
niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl., z dnia 19 stycznia
2012 r., | UK 325/11, niepubl.). Przedstawione przez skarzgcg zagadnienie prawne

nie spetnia przestanek nowosci i istotnosci,

Potrzeba dokonania wyktadni przepisow prawnych, przewidziana w art. 398°
§ 1 pkt 2 k.p.c., obligowata skarzgcg do wskazania przepisu, ktéry wymagatyby
wyktadni, poniewaz dotychczas do tego nie doszto albo niejednolita wyktadnia
wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z dnia 28 marca 2007 r.,
Il CSK 84/07; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 13 czerwca 2008 r.,
[l CSK 104/08; z dnia 12 grudnia 2008 r., 1l PK 220/08, niepubl.), jak tez

wyjasnienia na czym polegajg watpliwosci zwigzane z rozumieniem tego przepisu



oraz przedstawienia, ze watpliwosci te majg powazny i rzeczywisty charakter, nie
sg zas zwyktymi watpliwosci, ktore wytaniajg sie w kazdym procesie stosowania
prawa. Jesli na tle stosowania tych przepisbw powstaty juz rozbieznosci

w orzecznictwie na skarzgcym spoczywa obowigzek ich przedstawienia.

Przedstawione w obu podstawach skargi kasacyjnej watpliwosci zostaty
wyjasnione w uchwale skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 16 maja
2017 r., Il CZP 101/16, stwierdzajgcej, ze stuzebno$¢ przesylu moze byc
ustanowiona na prawie uzytkowania wieczystego; uzytkownik wieczysty nie moze
jednak skutecznie Zzgda¢ ustanowienia takiej stuzebnosci, jezeli urzgdzenia
przesytowe - zainstalowane przez przedsiebiorstwo panstwowe w okresie
obowigzywania zasady jednolitej wtasnosci panstwowej - znajdowaty sie na
nieruchomosci Skarbu Panstwa przed oddaniem jej w uzytkowanie wieczyste.
Zainstalowanie przez przedsiebiorstwo panstwowe urzadzen przesytowych
w okresie obowigzywania zasady jednolitej wilasnosci panstwowej na gruncie
bedgcym wiasnoscig Skarbu Panstwa, ktére w nastepstwie przeksztatcen
witasnosciowych na poczatku lat dziewiecdziesigtych ubiegtego wieku, stato sie ich
wiascicielem, ale nie nabyto praw do gruntu, poniewaz inny podmiot zostat ich
wiascicielem lub uzytkownikiem wieczystym, doprowadzito do ograniczenia
i obcigzenia prawa wtasnosci. Wobec tego podmiot, w stosunku do ktérego
uzytkowanie wieczyste do takiego gruntu powstato z mocy prawa lub na podstawie
umowy zawartej z wiascicielem i konstytutywnego wpisu w ksiedze wieczystej,
nabyt to prawo z istniejgcym ograniczeniem nieruchomosci, obowigzany jest trwale
znosi¢ stan uksztaltowany potozeniem zainstalowanych urzgdzen przesytowych
wchodzgcych w skiad przedsiebiorstwa przesytowego i czynnosci niezbednych do
zapewnienia prawidtowej eksploatacji. Uzytkowanie wieczyste nie moze kolidowacé
z obcigzeniami nieruchomosci, ktére powstaty przed oddaniem nieruchomosci do

takiego uzytkowania.

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewazno$ci
postepowania, ktérej podstawy Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu

w granicach zaskarzenia, stosownie do art. 39813 § 1 k.p.c.



Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Orzeczenie o kosztach
postepowania kasacyjnego wynika z zasady przewidzianej w art. 520 § 2 w zwigzku
z art. 391 § 1 i art. 398%* k.p.c.



