Sygn. akt V CSK 40/14

POSTANOWIENIE

Dnia 29 sierpnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa M. S.

przeciwko K. t.

o ochrone débr osobistych i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 sierpnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 sierpnia 2013 r., sygn. akt V ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzgcy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez
powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

We whniesionej skardze kasacyjnej wniosek o przyjecie jej do rozpoznania
oparty zostat na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Zdaniem
pozwanego w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne, ktoére polegajg na
koniecznosci ustalenia dopuszczalnosci sytuacji procesowej, w ktérej Sad | instancji
z urzedu przeksztatca powoddztwo i w takiej sytuacji ustalenie jaka powinna byc¢
reakcja sadu Il instancji rozpoznajgcego apelacje od takiego wyroku. Ponadto
skarzgcy jako zagadnienie prawne przedstawit kwestie przyjecia jego
odpowiedzialnosci pomimo, iz jako zwigzkowiec i wspoétorganizator pikiety pod
domem powoda tylko biernie uczestniczyt w pikiecie. Oczywistej zasadnosci skargi
pozwany upatrywat w naruszeniu przez Sad Il instancji prawa materialnego,
poprzez przyjecie, ze naruszyt on dobra osobiste powoda w dniu 5 maja 2009 r.
w trakcie manifestacji, podczas powdd nie wykazat zadnych konkretnych ujemnych

zarzutéw co do zachowania pozwanego, ktére mozna by uznaé za bezprawne.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze jezeli skarzacy,
jako okolicznos¢ uzasadniajgcg wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,



to powinien to zagadnienie przedstawi¢ przez jego sformutowanie z przytoczeniem
przepisow prawa, na tle ktérych ono powstato, przytoczy¢ argumenty prawne
prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, a ponadto wykazac¢, ze jest to
zagadnienie nowe, ktérego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia
rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej (postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia
3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, nie publ.; z dnia 14 grudnia 2004 r., Ill CK
585/04, niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Ill CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada
2007 r., | CSK 326/07, niepubl; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl.).
Sformutowane przez skarzgcego zagadnienia prawne, nie odpowiadajg
powyzszym wymaganiom. Nalezy bowiem wskazaC, ze zagadnienia dotyczgce
formutowania sentencji  wyroku zostaly juz  wyczerpujgco  omdwione
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (por. wyroki SN z 9 lipca 1971 r. Il CR 20/71,
OSNCP 1972, nr 1, poz. 19; z 11 stycznia 2007 r. Il CSK 392/06, OSP 2009, nr 5,
poz. 55; z 28 stycznia 2010 r. | CSK 217/09, OSNC 2010, nr 6 poz 94). Poza tym
zachowanie pozwanego w czasie pikiety to kwestia ustalen faktycznych, ktore

pozostajg poza ocene Sgdu Najwyzszego.

Powotujgc sie na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej jako przestanke jej
przyjecia do rozpoznania, skarzgcy powinien wykazac, ze w sprawie doszio do
kwalifikowanego, tj. oczywistego naruszenia prawa, widocznego od razu, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadio w Sagdzie drugiej instanciji
orzeczenie oczywiscie wadliwe. Pozwany natomiast nie wykazat tak rozumianej
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Zarzuty naruszenia prawa materialnego
sprowadzaty sie bowiem do kwestionowania ustalen faktycznych i stanowity
polemike ze stanowiskiem Sadu Apelacyjnego. W konsekwencji nie przesgdzaty
o0 oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (por. postanowienie SN z dnia
13 listopada 2009 r. IV CSK 274/09 niepubl.; postanowienie SN z 20 lutego 2014 r.
Il SK 62/13 niepubl.).

Majgc powyzsze na uwadze, a takze wobec braku podstaw do przyjecia

niewaznosci postepowania przed Sadem drugiej instancji, Sgd Najwyzszy na



podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmdwit przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Wobec braku wniosku o przyznanie kosztow Sad Najwyzszy nie rozstrzygat
o kosztach postepowania kasacyjnego. Trzeba podkresli¢, iz wymagany trescig art.
109 § 1 k.p.c. wniosek o przyznanie kosztow zostat w odpowiedzi na skarge

kasacyjng ztozony jedynie w przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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