Sygn. akt V CSK 396/18

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powoédztwa Syndyka masy upadtosci M. T. prowadzgcego dziatalnos¢
gospodarczg pod nazwg T. M. "A." w upadtosci z siedzibg w W.

przeciwko W. D.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 lutego 2019,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 marca 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 8100 (osiem tysiecy

sto) ztotych tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie srodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma

ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego



przez zapewnienie jednolitosci wykfadni i tworczy wkfad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Cho¢ skarzgca odwotata sie do wystepowania w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, to nie wystepuje ta przestanka przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.).

Istotnym zagadnieniem prawnym w omawianym znaczeniu jest taki problem
z zakresu wyktadni lub stosowania prawa, ktéry ma znaczenie precedensowe dla
rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudenciji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepubl.). Powofanie sie
na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego sformutowania oraz przedstawienia
argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci rozbieznych ocen
prawnych na gruncie przytoczonych przepiséw prawa, na tle ktérych ono powstato.
Poza tym, skarzacy powinien wykazaé, ze zagadnienie to jest istotne dla
rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05;
z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07,
niepubl. oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OCNP 2006, nr 15 - 16,
poz. 243).

Skarzgcy postawit pytanie, czy zgodnie z dyspozycjg art. 134 ust 1 ustawy
z dnia 29 kwietnia 2003 r. Prawo upadtosciowe i naprawcze ,przekazanie do masy
upadtosci” stanowi tylko i wytgcznie czynnosc faktycznag, ktéra kreuje po stronie
syndyka jedynie roszczenia o charakterze czysto windykacyjnym, czy tez skutkiem
uznania czynnosci upadiego za bezskuteczng i obowigzkiem osoby trzecigj
przekazania do masy rzeczy, ktdre z masy ubyty, jest powstanie po stronie syndyka

réwniez roszczen o ktérych mowa w art. 224 i 225 kodeksu cywilnego.

Jezeli nawet przyjgé, ze art. 134 ust. 1 p.u.n. nie normuje w sposob
wyczerpujgcy konsekwencji bezskutecznosci czynnosci prawnych upadtego
w stosunku do masy upadiosci i nie wytgcza innych roszczen syndyka masy
upadtosci, jezeli roszczenia takie, dotyczgce masy upadtosci, stosownie do
przepisbw prawa cywilnego przystugujg upadtemu jako witascicielowi rzeczy

wzgledem jej posiadacza lub z innego tytutu, wobec stwierdzenia bezskutecznosci



w stosunku do masy upadtosci czynnosci prawnej przenoszgcej wkasnosc tej rzeczy
z upadtego na inng osobe - w tym roszczenia uzupetniajgce przewidziane
w art. 224 i 225 k.c. (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 12 sierpnia 2009 r.,
IV CSK 102/09, LEX nr 1129141 i z dnia 4 wrze$nia 2014 r., | CSK 609/13,
LEX nr 1540129), to postawione przez skarzgcego pytanie nie uzasadnia przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania, gdyz nie ma znaczenia dla jej rozstrzygniecia.

Jak wynika z ustalen M. T. oraz W. D. byli wspotuzytkownikami
nieruchomosci potozonej przy ul. S. w W., dla ktérej Sgd Rejonowy prowadzi ksiege
wieczystg nr (...). M. T. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg w celu zwolnienia sie
z dtugu wobec W. D., na podstawie art. 453 k.c. przeniést na nig umowg notarialng
z dnia 24 wrzesnia 2008 r. udziat w 2/3 czesci w prawie uzytkowania wieczystego
dziatki gruntu nr 4/110, nr 4/111 oraz nr 4/129 oraz we wspoétwlasnosci
usytuowanych na tych dziatkach budynkéw i budowli stanowigcych odrebne
nieruchomos$ci. Postanowieniem z dnia 22 grudnia 2009 r. VIII GU (...) Sad
Rejonowy ogtosit upadtos¢ dtuznika M. T. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg
pod nazwg T. M. ,A.” obejmujgca likwidacje majagtku. Czynnos$¢ przeniesienia
udziatu przez dtuznika umowa notarialng z dnia 24 wrzesnia 2008 r. uznana zostata
za bezskuteczng w stosunku do tej masy upadto$ci prawomocnym wyrokiem Sadu

Okregowego w W. z dnia 17 czerwca 2013 r. 1 C (...).

W razie gdy wieczyste uzytkowanie przystuguje kilku osobom, do stosunkéw
miedzy nimi majg zastosowanie odpowiednio przepisy o stosunkach miedzy
wspotwiascicielami (art. 195 - 221 k.c.). Przedmiotem procesu bylo roszczenie
o0 rozliczenie pozytkdw ze wspolnej nieruchomosci (art. 207 k.c.), a nie roszczenie
o rozliczenie korzysci pomiedzy wtascicielem, a posiadaczem z tytutu korzystania
z rzeczy (art. 224 i 225 k.c.). Zarbwno w pozwie jak i w apelacji powdd dochodzit
jedynie roszczenia wynikajgcego z art. 207 k.c., i powddztwo nie ulegato

rozszerzeniu w toku postepowania przed Sgdami meriti.

Wprawdzie wspotuzytkownik i wspoétwtasciciel moze domaga¢ sie od
pozostatych wspotuprawnionych, korzystajgcych z rzeczy wspdlnej z naruszeniem
art. 206 k.c. w sposob wytgczajgcy jego wspotposiadanie, wynagrodzenia za

korzystanie z tej rzeczy na podstawie art. 224 § 2 lub art. 225 k.c. (por. uchwate



siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2013 r., lll CZP 88/12, OSNC
2013, nr 9, poz. 103), niemniej jak juz zasygnalizowano przedmiotem procesu nie
bylo to roszczenie. Gdyby nawet byto, to skarzgcy musiatby powotac¢ jako

naruszony art. 206 k.c., czego nie dokonat.

Artykut 207 k.c. wskazuje na sposob rozliczania  pomiedzy
wspotwiascicielami pobranych pozytkéw i innych przychoddéw, a art. 206 k.c.
poswiecony jest wspotposiadaniu i korzystaniu z rzeczy wspolnej. Materia
regulowana przez wymienione przepisy jest zatem inna, gdyz pozytki - w tym
zwtaszcza pozytki cywilne - moze pobiera¢ wspotwtasciciel, ktéry rzeczy ani nie
posiada, ani z niej nie korzysta. Do wspotposiadania i korzystania z rzeczy wspolnej
nie ma zastosowania art. 207 k.c., poniewaz dotyczy on jedynie pozytkow i innych
przychodow z rzeczy, a nie korzysci polegajgcej na osobistym jej uzywaniu.
Wiadztwo faktyczne wspétwiasciciela (wspotuzytkownika) pro indiviso jest
wykonywane przez korzystanie przez kazdego wspotwtasciciela z catej rzeczy, ale -
jak okresla art. 206 k.c. - w zakresie, ktory nie wytgcza takiego korzystania z rzeczy
przez pozostatych wiascicieli (np. posiadacze mieszkajg we wspolnym domu,
prowadzg posiadane gospodarstwo rolne). Innymi stowy, chodzi tylko o wtadztwo,
ktére w nowszej literaturze i judykaturze zostato nazwane jako bezposrednie -
wspolne z pozostatymi wspotposiadaczami posiadanie i korzystanie z catej rzeczy
(por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2007 r., lll CZP 94/07, OSNC-
ZD 2008, nr D, poz. 96). W skardze kasacyjnej skarzacy nie powotat jako

naruszonego art. 134 p.u.n. w zw. z art. 207 k.c.

W tym stanie rzeczy przedstawiona w skardze kasacyjnej kwestia prawna
nie miata bezposredniego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Z tych
wzgledow, Sagd Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398°§ 2 k.p.c.).

a



