Sygn. akt V CSK 393/18

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Frgckowiak

w sprawie z wniosku U. S.

przy uczestnictwie Gminy N., K. B.,, A.S., W.K,,H. J.H.,,R.K,, M. S.,, A. H,, R. K.
oraz Skarbu Panstwa - Starosty D.,

o stwierdzenie zasiedzenia wtasnosci nieruchomosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 27 lutego 2019,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 12 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasagdza od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w S. kwote
1800 (tysigc osiemset) zt wraz z naleznym podatkiem od towarow
i ustug tytutem zwrotu kosztéw pomocy prawnej z urzedu

w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawczyni U. S. od postanowienia
Sadu Okregowego w S. z dnia 12 pazdziernika 2017 r. (sygn. akt Il Ca [...])

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze
by¢ przyjeta do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg
i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdélnym sSrodkiem
zaskarzenia. W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie
obowigzywania kasacji zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci
i dopuszczalnosci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi
Polske postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty
sktadu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP
49/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).



Zgodnie z art. 398'3 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng
w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw, przy czym w granicach

zaskarzenia bierze jednak pod rozwage niewaznos¢ postepowania.

Skarzgca wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparta na
przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 1 kp.c. Szczegétowa analiza
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na
stwierdzenie, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne. Wskazac nalezy,
ze nie zachodzi réwniez niewaznos¢ postepowania, ktérg Sad Najwyzszy

bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 3983 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledoéw nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskodawczyni
z urzedu w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie § 2 pkt 1 w zw.
z§16 ust. 4 pkt 21§ 11 pkt 1 wzw. z § 8 pkt 7 oraz § 4 ust. 1 i 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz. U. z 2016 r., poz. 1714).
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