Sygn. akt V CSK 392/17

POSTANOWIENIE

Dnia 22 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku B. W.iW. W.

przy uczestnictwie T.[...] S.A. w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 stycznia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 24 listopada 2016 r., sygn. akt Il Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. stwierdza, ze kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania

zwigzane ze swym udziatem w sprawie.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadoéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ wobec tego osiggniety tylko przez
powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wnioskodawcy
powotali przestanki z art. 3982 § 1 pkt 1, 2 i 4 kp.c. to jest wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, potrzebe wykladni przepiséow
i oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej w zwigzku z niewlasciwym zastosowaniem
przepisow ustawy z dnia 29 kwietnia 1985 r. o gospodarce gruntami
i wywtaszczeniu nieruchomosci (tekst jedn. Dz. U. z 1991 r., nr 30, poz. 127 ze zm.),
wskazywali, ze zachodzi potrzeba wyktadni przepiséw art. 172 § 1 k.c. w zwigzku
zart. 292 k.c. i art. 7 k.c., a takze zasadne bytoby zdefiniowanie pojecia dobre;j

wiary posiadacza stuzebnosci przesytlu w momencie objecia posiadania.

W sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania skargi

kasacyjnej wnioskodawcow.

W odniesieniu do przestanki oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej mieé
trzeba na wzgledzie, ze ta przestanka ma miejsce wowczas, gdy zapadte
orzeczenie moze by¢ kwalifikowane jako bezprawne. Ocena ta musi by¢ przy
tym dokonana wprost, bez wnikliwej analizy, czyli taka wadliwosS¢ orzeczenia
powinna by¢ widoczna od razu, dla kazdego przecigtnego prawnika.

Potrzeba wyeliminowania z obrotu orzeczeh naruszajgcych elementarne reguty



porzadku prawnego jest niewagtpliwa. W takiej sytuacji rzeczg skarzgcego jest
wskazanie konkretnych, naruszonych przez sad przepiséw a takze przytoczenie
odpowiednich argumentéw wyjasniajgcych, dlaczego te przepisy zostaty, jego
zdaniem, w tak ewidentny sposob naruszone. Argumenty przytoczone przez
skarzgcych do takiego wniosku nie prowadzg. Sad drugiej instancji odwotat sie
do przepiséw ustawy z dnia 29 kwietnia 1985 r. o gospodarce gruntami
i wywtaszczeniu nieruchomosci, jedynie dla zobrazowania, w jaki sposoéb
nalezy rozumie¢ skutki udzielenia zgody przez poprzednika prawnego skarzgcych
na budowe na jego nieruchomos$ci urzadzen przesytowych. Sad nie twierdzit,
ze zostata wydana decyzja administracyjna na podstawie art. 70 ust. 1 tej
ustawy, ale wskazat, Zze uzyskanie takiej zgody na pisSmie, jako wynik
negocjacji przedsiebiorcy przesytowego z wiascicielem gruntu, pozwalato przyjac,

ze domniemanie jego dobrej wiary nie zostato obalone.

W sprawie nie wystepujg réwniez pozostate dwie wskazywane przez
skarzgcych przestanki. Przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie
skargi kasacyjnej ze wzgledu na przestanke istotnego zagadnienia prawnego
polega na sformutowaniu tego zagadnienia i przedstawieniu wyczerpujgcej
argumentacji jurydycznej wskazujgcej, ze zagadnienie takie w sprawie wystepuje,
jest nowe, dotychczas w orzecznictwie nierozstrzygniete i bedzie miato znaczenie
precedensowe przy rozstrzyganiu spraw podobnych. (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia
11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151). Powotujgc sie
z kolei na przestanke z art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c. skarzgcy powinien wykazaé,
ze chodzi o wykfadnie przepiséw prawa, ktérych tres¢ i znaczenie nie zostaty
dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub, ze istnieje potrzeba
zmiany dotychczasowej wyktadni, podania, na czym polegajg watpliwosci zwigzane
Z jego rozumieniem oraz przedstawienia argumentacji Swiadczgcej, ze watpliwosci
te majg rzeczywisty i powazny charakter, nie nalezg do zwyktych watpliwosci,
ktére wigzg sie z procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach
stosowania tych przepisow powstaty juz w orzecznictwie sgdéw okreslone
rozbieznosci, skarzgcy powinien je przedstawic, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie

wyktadni jest niezbedne do rozstrzygniecia sprawy (por. m.in. postanowienia Sgdu



Najwyzszego z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15, z dnia 20 listopada 2015 r.,
I CSK 269/15, nie publ.). Uzasadnienie wniosku skarzgcych o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania tych wymogdéw nie spetnia. Jest lakoniczne

a zagadnienie prawne nie zostato sformutowane.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji, na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1

k.p.c.

aw



