Sygn. akt V CSK 389/16

POSTANOWIENIE

Dnia 23 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa Spétdzielni Inwalidow N. w K.

przeciwko Wojewodztwu (...)

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 23 grudnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w(...)

z dnia 18 marca 2016 r., sygn. akt V ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i odstepuje od obcigzenia powddki kosztami postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia,
ma ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twoérczy wktad Sagdu

Najwyzszego w rozwoj prawa.

Cho¢ skarzgca odwotata sie do wystepowania w sprawie istotnych zagadnien
prawnego, oraz na potrzebe wykfadni art. 365 § 1 k.p.c.,, to nie wystepujg
te przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 1 i 2

k.p.c.).

Stosownie do ugruntowanego stanowiska Sadu Najwyzszego, istotnym
zagadnieniem prawnym jest taki problem jurydyczny, ktéry ma znaczenie dla
rozwoju prawa lub stanowi precedens dla rozstrzygniecia podobnych spraw (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04 niepubl.).
Powotanie sie przez skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego
sformutowania oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze
0 mozliwosci rozbieznych ocen prawnych z przytoczeniem przepisdw prawa, na tle
ktorych ono powstato. Skarzgcy powinien tez wykazaé, ze ma ono istotne
znaczenie dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03, z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepubl. oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., [l PK 98/05, OCNP 2006,
nr 15 - 16, poz. 243).



Postawione w skardze 5 pytan, nie odpowiada wymaganiom niezbednym
do przyjecia, ze w skardze zostato prawidtowo sformutowane chociazby jedno
zagadnienie prawne w wyzej zasygnalizowanym znaczeniu. Brak bowiem
w uzasadnieniu wniosku w zasadzie argumentacji prawnej, ktéra mogtaby
prowadzi¢ do réznej na nie odpowiedzi. Poza tym odpowiedz na te kwestie nie ma

bezposredniego wptywu na oddalenie powodztwa.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke z art.
398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze chodzi o wyktadnie przepiséw prawa,
ktorych tres¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym
orzecznictwie lub, Ze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wykfadni,
podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego rozumieniem oraz
przedstawienia argumentacji swiadczgcej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty
i powazny charakter, a nie nalezg tylko do zwyktych watpliwosci, ktdre wigzg sie
z procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania tych
przepisow powstaty juz w orzecznictwie sgddéw okreslone rozbieznosci, skarzgcy
powinien je przedstawicC, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 marca
2007 r., Il CSK 84/07; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 13 czerwca
2008 r., lll CSK 104/08; z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08 i z dnia 8 lipca
2009 r, | CSK 11/09, niepubl.).

Przede wszystkim podnie$¢ nalezy, ze niewtasciwa wyktadnia art. 365 § 1
k.p.c. i stanowisko Sgdu Apelacyjnego, ze w sprawie dotyczgcej wynagrodzenia
za grudzien 2012 r. wywodzonego z tego samego stosunku prawnego,
jest zwigzany identycznym rozstrzygnieciem zapaditym w kilku sprawach
obejmujgcych wczesniejsze miesigce, to kwestie ktdére nie byly przesgdzajgce
0 oddaleniu obecnego powoddztwa. ZauwazyC trzeba, ze w jednej z nich,
o0 sygnaturze akt V ACa 369/14 Sad Najwyzszy odmowit juz przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania (postanowienie z dnia 26 listopada 2015 r., V CSK
263/15, niepubl.).

Skarzgca przeoczyta, ze w rozpoznawanej sprawie (niezaleznie od ustalen

w poprzednich sprawach i ich oceny prawnej) sady meriti wigzgco ustality



(art. 3982 § 2 k.p.c.), ze zgodnie z § 7 umowy z dnia 3 sierpnia 2011 r. Wojewddzki
Zaktad Opieki Zdrowotnej nr [...] zastrzegt sobie prawo zmniejszenia zakresu
obowigzkéw powddki w przypadkach, w ktdrych nie mozna byto tego wczesniej
przewidzie¢. W takim wypadku zamawiajgcy uprawniony byt do proporcjonalnego
obnizenia wynagrodzenia naleznego wykonawcy bez potrzeby zawierania aneksu
do umowy. Zostalo to dokonane w piSmie z dnia 5 lipca 2012 r., wobec
przeksztatcenia Wojewddzkiego Szpitala Specjalistycznego w Wojewddzki Zaktad
Opieki Zdrowotnej, polegajgcym na wytgczeniu czesci szpitalnej i przekazaniem jej
wiascicielowi, to jest Wojewddztwu (...). Dziatalnos¢ leczniczg w tym szpitalu
zaczeta prowadzi¢ nowoutworzona M. sp. z 0.0. Spotka ta zawarta umowe
dotyczgcg swiadczenia ustug polegajgcych na utrzymaniu czystosci obiektéw,
transporcie oraz wspotpracy w zakresie pielegnacji pacjentéw z Konsorcjum, w
skfad ktérego weszta powodka Ustality takze, ze z chwilg ograniczenia powierzchni
do Swiadczenia ustug pracownicy powodki swiadczgcy wczesniej ustugi dla szpitala,

zaczeli je wykonywac¢ dla M. sp.zo.0.wT.

Skoro wiec powddka w grudniu 2012 r. wykonywata ustugi na rzecz
Wojewddzkiego Zaktadu Opieki Zdrowotnej jedynie czesciowo, z pominigciem
ustug w czesci szpitalnej, za ktore powodka (jako uczestnik Konsorcjum) otrzymata
wynagrodzenie od M. sp. z 0.0., to zasgdzenie jej dochodzonego w sprawie
roszczenia bytoby rzeczywiscie sprzeczne z zasadami wspofzycia spotecznego,
na co trafnie powotat sie juz Sgd Okregowy. W sprawie niewatpliwie bowiem
powodka domagata sie zaptaty za niewykonane kontrahentowi umowy z dnia
3 sierpnia 2011 r. ustugi, a ten byt z mocy § 7 umowy stron uprawniony do
ograniczenia ich zakresu, w zwigzku z nieprzewidzianym przeksztatceniem

Wojewddzkiego Szpitala Specjalistycznego.

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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