Sygn. akt V CSK 383/15

POSTANOWIENIE

Dnia 12 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powédztwa Skarbu Panstwa - Naczelnika Urzedu Skarbowego w S.
przeciwko K. P., A. P., X. Y.

i matoletniej Z. Z., reprezentowanej przez przedstawicieli ustawowych K. H. i K. P.
o ustalenie nieistnienia zobowigzania oraz nieistnienia wyroku ani ugody sgdowe;,
ewentualnie o ustalenie niewaznosci czynnosci prawnych, ewentualnie o uznanie
czynnosci prawnej za bezskuteczna,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 12 stycznia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych: A. P. X. Y.

i matoletniej Z. Z., reprezentowanej przez przedstawicieli ustawowych K. H. i K. P.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 listopada 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od pozwanych A. P. X. Y. i Z. Z. na rzecz Skarbu
Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa - kwote 3600
zt (trzy tysiace szeséset) tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 marca 2014 r. Sad Okregowy w K. uznat za bezskuteczng
w stosunku do powoda, w celu zaspokojenia wierzytelnosci wynikajgcych ze
wskazanych tytutdbw wykonawczych do kwoty 8 741,20 zt wraz z kosztami
egzekucyjnymi w sprawie egzekucyjnej o podanej sygnaturze, prowadzonej przez

komornika sgdowego przy Sadzie Rejonowym w S., czynnoS¢ prawng pozwanego



polegajgca na znoszeniu prowadzonej przeciwko niemu przez komornika
sgdowego przy Sadzie Rejonowym w S. we wskazanej sprawie egzekucyjnej
egzekucji na rzecz pozwanych A., A. i Z. Z. oraz na zaniechaniu wytoczenia
przeciwko nim rokujgcego szanse powodzenia powoddztwa opartego na normie art.
138 k.r.o., a w pozostatej czesci to powddztwo oddalit oraz oddalit powddztwo
ewentualne.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w [...] zmienit ten wyrok, w ten
sposob, ze oddalit powddztwo o ustalenie nieistnienia zobowigzania pozwanego do
ptacenia na rzecz pozwanych renty o charakterze alimentacyjnym oraz nieistnienia
ani wyroku, ani ugody sadowej, nakfadajgcych na pozwanego obowigzek
Swiadczen alimentacyjnych na rzecz pozwanych, ustalit, ze wyszczegolnione,
zdziatane przez pozwanego czynnosci prawne, objete opisanymi aktami
notarialnymi sg niewazne, oddalit w pozostatej czesci powoddztwo o ustalenie
niewaznosci czynnosci prawnych oraz w pozostatej czesci apelacje powoda,
umorzyt postepowanie wywotane apelacjg pozwanych oraz orzeki o kosztach
postepowania.

Pozwane w skardze kasacyjnej powotaty obie podstawy przewidziane w art.
3982 § 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazaty
przyczyny objete art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Wystepowanie istotnego
zagadnienia prawnego potgczyty z niezbednoscig wyjasnienia: charakteru
prawnego oswiadczenia o poddaniu sie egzekucji w akcie notarialnym oraz
udzielenia odpowiedzi na pytanie: czy dobrowolne okreslenie przez rodzica
zobowigzanego do alimentacji wzgledem dzieci, mocg jednostronnej czynnosci
prawnej, wysokosci swiadczenh alimentacyjnych, stanowigce kontynuacje uprzednio
okreslonego w analogiczny sposob obowigzku alimentacyjnego, w sytuacji gdy jest
on jednoczes$nie dtuznikiem Skarbu Panstwa z tytutu naleznosci publicznoprawnych,
moze by¢ uznane za czynno$¢ zmierzajgcg do obejscia prawa i sprzeczng z
zasadami wspotzycia spotecznego, jak tez, czy zasady wspoétzycia spotecznego
mogg stanowi¢ podstawe do stwierdzenia niewazno$ci czynnosci prawnych.
Potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, ktére budzg powazne watpliwosci i
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw dotyczyta okredlenia charakteru prawnego

oSwiadczenia o poddaniu sie egzekucji w akcie notarialnym. Na oczywistg



zasadnosc¢ skargi kasacyjnej wskazywata niedopuszczalna ingerencja w stosunki
prawnorodzinne oraz zakwestionowanie wysokosci Swiadczen alimentacyjnych
mimo nieokreslenia wtasciwego rozmiaru obowigzku alimentacyjnego ojca
wzgledem corek.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoznanie skargi kasacyjnej, bedgcej kwalifikowanym, nadzwyczajnym
srodkiem odwotawczym musi byC uzasadnione wzgledami o szczegolnej
doniostosci, zwigzanymi z ochrong interesu powszechnego. Indywidualny interes
skarzgcego podlega uwzglednieniu o ile jest zgodny z interesem powszechnym.
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowa, lecz dziata w interesie publicznym,
wyjasniajgc istotne zagadnienia prawne, dokonujgc wyktadni przepiséw budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych watpliwosci w orzecznictwie sgdéw, bgdz
usuwajgc z obrotu prawnego orzeczenia wydane w postepowaniu dotknietym
niewaznoscig lub oczywiscie wadliwe. Dlatego nie kazda skarga kasacyjna moze
by¢ przyjeta do rozpoznania. Stwierdzenie, czy te szczegdlne wzgledy zachodzg w
konkretnej sprawie dokonywane jest przez badanie, czy skarzgcy we wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat na istnienie chociaz jednej z
przestanek wymienionych w art. 398°§ 1 k.p.c.

Powotanie sie przez skarzgcego na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, o ktorym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., wymaga
przedstawienia konkretnego problemu i wskazania przepisu, na tle ktérego sie on
pojawit oraz przedstawienia argumentacji, odrebnej od uzasadnienia podstaw
kasacyjnych, a przemawiajgcej za tym, iz rozstrzygniecie go stwarza rzeczywiste i
powazne trudnosci. Ponadto wigze sie z obowigzkiem wykazania, ze problem jest
istotny i powazny, w rozumieniu powotanego przepisu, nierozwigzany w
dotychczasowym orzecznictwie sgdowym, ma uniwersalny charakter i jego
wyjasnienie stuzy¢ bedzie rozpoznaniu innych podobnych spraw oraz
rozstrzygnieciu sprawy skarzgcego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11; z dnia 11 stycznia 2002 r.,
[l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz.151; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02,
niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., lll CK 585/04, niepubl.; z dnia 26 wrzesnia
2005 r., Il PK 98/05, OSNP 2006, nr 15-16, poz. 243; niepubl.; z dnia 4 sierpnia



2006 r., Il CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl.; z
dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl., z dnia 19 stycznia 2012 r., | UK
325/11, niepubl.). Kwestie zawarte we wniosku skarzgcych, jako istotne
zagadnienia prawne, nie majq takiego charakteru, z uwagi na brak cech nowosci i
rzeczywistego wystepowania problemu prawnego. Zapytanie o mozliwos¢ uznania
za niewazne dobrowolnego okreslenia przez zobowigzanego wysokosci Swiadczen
alimentacyjnych, w sytuacji cigzgcego takze na nim obowigzku wzgledem Skarbu
Panstwa, wprost prowadzi do poddania ocenie zastosowania prawa w
okolicznosciach tej sprawy. Nie mozna go uznaé za nierozwigzany dotgd problem o
generalnym charakterze. Zbieg zobowigzan tego rodzaju wymaga rozwigzania w
okolicznosciach konkretnego przypadku. W orzecznictwie przyjmowane byto, ze
brak podstaw do wytgczenia mozliwosci oceny rozmiaru zobowigzania
alimentacyjnego, jako wykraczajgcego poza ustawowo okreslone granice,
uszczuplajgce naleznosci innych wierzycieli.

Okreslenie charakteru prawnego oswiadczenia zobowigzanego o poddaniu sie
egzekucji w akcie notarialnym byto przedmiotem wypowiedzi, takze w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego (por. uchwate z dnia 4 grudnia 2013 r., lll CZP 85/13, OSNC
2014, nr 3, poz. 28). Przewaza zapatrywanie o materialnoprawnej naturze tego
rodzaju oswiadczenia, ktére wywotuje procesowe skutki prawne Skarzgce nie
wskazaty jakie znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy ma wyjasnienie natury tego
oswiadczenia, skoro objete kwestionowanym wyrokiem pozostawaty w Scistym
zwigzku ze zobowigzaniami, a zatem dzielity ich los, jak tez wywotywaty skutki
procesowe, przez stworzenie warunkow do prowadzenia egzekucji.

Z przestankg istnienia potrzeby wyktadni przepiséw prawnych wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw potgczone zostato wymaganie wskazania, ze
doszto do rozbieznosci w orzecznictwie sgdow lub wytonity sie istotne watpliwosci
przy jego interpretacji. Naktada to na skarzgcego obowigzek podania nie tylko
przepisow prawa, ktorych wyktadnia budzi powazne watpliwosci lub wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie, lecz takze szczegdtowego opisania na czym polegajg
watpliwosci interpretacyjne, okreslenia, Zze majg powazny charakter Ilub
przedstawienia orzeczen sgddéw, w ktérych dokonano réznej wykfadni przepiséw, a

takze, Zze dokonanie wyktadni przez Sad Najwyzszy jest niezbedne do



rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2008
r., | CSK 11/08; z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepubl.). Wigze sie to z
takg sytuacjg, gdy w odniesieniu do konkretnego przepisu prawnego nie ma
jednolitej lub utrwalonej linii orzeczniczej albo ta przyjeta wymaga zmiany, z uwagi
na nietrafnos¢ lub kontrowersje (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
11 stycznia 2002 r., 1l CKN 570/01, OSNC 2020, nr 12, poz. 151; z dnia 15
pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07; z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; z dnia 12
grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepubl.; z dnia 8 lipca 2009 r., | CSK 11/09, niepubl.).
Podane we wniosku watpliwosci nie mogg byC traktowane jako powazne i
rzeczywiste, jak tez majgce znaczenie w niniejszej sprawie. Nie ma podstaw do
uznania potrzeby prowadzenia przez Sad Najwyzszy rozwazan prawnych,
obejmujgcych wszelkie moggce wystgpi¢ ewentualno$ci w ramach stosowania
konkretnych przepiséw, przy braku rzeczywistych watpliwosci, zwlaszcza wobec
objecia tej samej kwestii pierwszg przyczyna.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., to zasadnos¢ widoczna od razu, bez koniecznosci dokonywania pogtebione;j
analizy wywoddéw zamieszczonych w skardze, wskazujgca, ze zaskarzone
orzeczenie nie powinno sie osta¢. Doszlo bowiem do kwalifikowanego, czyli
oczywistego naruszenia prawa, ktérego skutkiem byto wydanie przez Sad drugiej
instancji orzeczenia oczywiscie wadliwego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z dnia 8 marca
2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK
285/07, niepubl.; z dnia 23 listopada 2010 r., Il UK 10/11, niepubl.). Na takie
rozumienie powotanej przestanki nie wskazuje wniosek skarzgcych. W
okolicznosciach tej sprawy, Sad Apelacyjny nie byt zobowigzany do ustalania
wiasciwego rozmiaru zobowigzania alimentacyjnego pozwanego. Analiza tej
przyczyny przedsadu i jej uzasadnienia oraz powotywanie sie okolicznosci objete
omowionymi juz przyczynami, wskazuje na niekonsekwencje w sferze
motywacyjnej. Przedstawione argumenty na tle dopuszczalnych podstaw skargi
kasacyjnej oraz motywow zaskarzonego wyroku nie stanowig podstawy dla oceny,

iz kwestionowane orzeczenie jest nastepstwem jaskrawych btedéw w zakresie



wyktadni prawa, jak tez, ze zachodzi potrzeba rozpoznania skargi kasacyjnej. Nie
ma podstaw do uznania, ze te przyczyne wniosku moze wypetnia¢ odmienne od
argumentow Sgdu Apelacyjnego stanowisko skarzgcych.

W postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktérej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu
w granicach zaskarzenia, stosownie do art. 398'3§ 1 k.p.c.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Orzeczenie o kosztach
postepowania kasacyjnego wynika z zasady przewidzianej w art. 98 § 1 w zwigzku
z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.



