Sygn. akt V CSK 375/18

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa L. D.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Okregowego w B.

o wydanie rzeczy ruchome;j i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Cywilnej w dniu 26 lutego 2019r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w B.
z dnia 30 listopada 2017 r., sygn. akt Il Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa-
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 2700
(dwa tysigce siedemset) zi tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powdd L. D. wniést skarge kasacyjng od wyroku Sadu Okregowego w B.
z dnia 30 listopada 2017 r., oddalajgcego jego apelacje od oddalajgcego wniesione
przez niego powoddztwo wyroku Sgdu Rejonowego w B. z dnia 18 sierpnia 2017 r.
Powdd dochodzit od pozwanego Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w B.
wydania mu stanowigcego jego wiasnos¢ samochodu osobowego marki A.
rok produkcji 4 grudnia 2003 r. o nr VIN [...] i wartosci 10.000 zl, znajdujgcego sie
w posiadaniu pozwanego oraz zasgdzenia od pozwanego na jego rzecz kwoty
50 000 zt tytutem odszkodowania za niezgodne z prawem dziatanie - polegajgce
na odmowie wydania powodowi tego pojazdu pomimo posiadania przez

pozwanego dokumentéw wskazujgcych na to, ze stanowi on wtasnos¢ powoda.

Sady obu instancji uznaty, ze powdd nie udowodnit roszczenia o wydanie
pojazdu, to znaczy nie wykazat, ze samochdd ten stanowit jego wiasnosc.
Ponadto powodztwo o wydanie podlegato oddaleniu rowniez ze wzgledu na brak
legitymacji procesowej biernej po stronie pozwanego, poniewaz nie dysponuje on
juz pojazdem, ktory zostat zbyty w drodze licytacji. Sady nie dopatrzyty sie takze
podstaw do przyznania powodowi odszkodowania za niezgodne z prawem
dziatanie pozwanego - ze wzgledu na niewystgpienie przestanek odpowiedzialnosci
Skarbu Panstwa, przewidzianych w art. 417 k.c. W toku postepowania karnego
powod kazdorazowo kwestionowat wydawane w sprawie niekorzystne dla niego
orzeczenia dotyczgce spornego pojazdu, a ich zasadnosé potwierdzat Sad drugiej
instancji. Przyczyng odmowy wydania powodowi pojazdu byto zakwestionowanie
jego uprawnien wiascicielskich do samochodu A.. Przepis art. 230 § 2 k.p.k.
nakazuje zwrot zatrzymanych rzeczy na rzecz osoby uprawnionej niezwitocznie
po stwierdzeniu ich zbednosci dla postepowania karnego. Jezeli wyniknie spor
co do wtasnoéci tych rzeczy, a nie ma dostatecznych danych do niezwtocznego
rozstrzygniecia, odsyta sie osoby zainteresowane na droge procesu cywilnego.
Skoro zatem powodowi prawomocnie odmoéwiono wydania pojazdu z argumentacja,
ze nie wykazat, by przystugiwato mu prawo wtasnosci, to powinien byt wystgpié¢
ze stosownym powddztwem o wydanie w okresie, w ktérym pojazd byt we wiadaniu

pozwanego. Sgdy ocenity, ze powdd nie dowiddt prawa witasnosci rowniez w tym



postepowaniu. Dokument powotywany przez niego jako dowdd wilasnosci
(umowa ze stowackg spotkg) budzit powazne watpliwosci co do swej wiarygodnosci,
a ponadto jako konkurencyjny wtasciciel zgtosit sie rowniez brat powoda.
Sady obu instancji nie stwierdzity bezprawnych dziatan pozwanego, co mogtoby
uzasadnia¢ jego odpowiedzialno§¢ odszkodowawczg. Sad odwotawczy
podsumowat, ze dochodzone odszkodowanie nie wigzato sie przyczynowo z utratg
przez powoda pojazdu A., ktérego wiascicielem, w Swietle ustaleh faktycznych -

nigdy nie byt.

W skardze kasacyjnej powod zarzucit naruszenie przepiséw postepowania -
art. 189 k.p.c. oraz art. 417 § 1 k.c. w zw. z art. 230 § 2 k.p.k., art. 231 § 1 k.p.k.
i 232 k.p.k. poprzez ich btedng wyktadnie i uznanie, ze nie znajdujg zastosowania
w rozpatrywanej sprawie. Podniost tez zarzut naruszenia prawa materialnego - art.
336 k.c., art. 337 k.c., art. 339 k.c., art. 341 k.c., art. 348 k.c. oraz art. 155 § 1 k.c.

We wnioskach domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku, a takze
orzeczenia Sgdu Rejonowego w B. i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji. Ztozyt tez wniosek o zasgdzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powoda pozwany wniost o jej oddalenie

i zasgdzenie od powoda na kosztoéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni, nie zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia
orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsgdu, ustanowionego w art. 398° k.p.c., w ramach ktérego Sad
Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargag
kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli, czy
w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci

uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania.



Skarzgcy uzasadnit potrzebe przyjecia jego skargi wystgpieniem przestanki
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., to znaczy oczywistg zasadnoscig tego srodka zaskarzenia.
Jego zdaniem skarga byta oczywiscie uzasadniona ,ze wzgledu na dokonanie
btednej wyktadni wskazanych w zarzucie przepiséw prawa przez Sady obu instancji,
przejawiajgce sie w przyjeciu, iz powod nie wykazat prawa wtasnosci do samochodu
osobowego marki A. rok produkcji 4 grudnia 2003 r. o nr VIN [...], pomimo
przedstawienia wiarygodnej umowy sprzedazy, ktéra zdaniem orzekajgcych
w sprawie Sgdéw jest niewystarczajgca, gdyz powdd winien procz przedmiotowego
dokumentu wykaza¢ dowdd i sposdb przekazania srodkéw pienieznych za nabyty
samochdd, czy tez dowodu optat podatkéw, kluczykdéw bgdz wskazac¢ w jaki sposob
i gdzie pojazd dostat sie na polski obszar celny, pomimo iz prawdziwos¢ umowy
nie zostata skutecznie zakwestionowana w toku postepowania i zgodnie z art.
155 k.c. potwierdza przeniesienie wtasnosci nabytego pojazdu na powoda - czym
orzekajgce w sprawie Sgdy dopuscity sie nieuzasadnionej wyktadni rozszerzajgcej
przepisow bedgcych podstawg rozstrzygniecia".

Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej oznacza, ze dla przecietnego
prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie.
Sytuacja taka wystepuje w szczegdlnosci wtedy, gdy bez watpienia miaty miejsce
uchybienia, na ktore powotuje sie skarzacy i jest pewne, ze miaty one wptyw na tres¢
zaskarzonego orzeczenia. Skarzacy musi zatem wykaza¢, ze wyrok
zapadt z oczywistym, razgcym naruszeniem przepisow prawa lub podstawowych
zasad obowigzujgcych w praworzadnym panstwie (por. np. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2008 r., Il CSK 110/08, nie publ. i z dnia 15 lipca
2015 r., IV CSK 17/15, LEX nr 1770910). Nie moze przy tym budzi¢ watpliwosci i to,

ze wydane orzeczenie jest - na skutek stwierdzonego naruszenia - oczywiscie btedne.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie niniejszej skargi kasacyjnej do rozpoznania
skupia sie na podwazeniu oceny dowoddw i poczynionych na ich podstawie ustalen
faktycznych dokonanych przez Sady obu instancji, co na etapie postepowania
przed Sadem Najwyzszym jest niedopuszczalne i nie moze stanowié tresci zarzutéw

(art. 3983 § 3 k.p.c.), a tym bardziej dowodzi¢ oczywistej zasadnosci skargi kasacyjne;.

Sady powszechne podzielity w niniejszym postepowaniu stanowisko

zajmowane przez sady karne obu instancji (w postepowaniach prowadzonych



przeciwko powodowi w zwigzku z m.in. nielegalnym posiadaniem spornego
samochodu), ktére za niewystarczajgcy dowdd uznaty samg tylko umowe kupna
samochodu przez powoda, majgc na uwadze catoksztatt okolicznosci ujawnionych
w postepowaniu karnym, specyficzne postanowienia zawarte w umowie
oraz niepotwierdzenie okolicznosci zakupu i wprowadzenia pojazdu do Polski

zadnymi dowodami.

Wobec tego, ze wskazana przez skarzgcego podstawa przyjecia jego skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzi, a okolicznosci sprawy nie wskazujg, aby
wystagpity inne przestanki przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia tej skargi do rozpatrzenia.

O kosztach postepowania Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 § 11 3
oraz art. 99 i art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982" k.p.c. w zw. z § 2 pkt 6
w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych (jedn. tekst:
Dz. U.z 2018 r., poz. 265).



