Sygn. akt V CSK 365/17

POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa D. P.

przeciwko P. C. i Zaktadowi Gospodarki Mieszkaniowej [...] w C.

Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w C.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 stycznia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powddki od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 24 listopada 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i oddala
wniosek pozwanego Zakladu Gospodarki Mieszkaniowej [...]
Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia w C. o zasadzenie

kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powoddka D. P. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego
wl...] z dnia 24 listopada 2016 r. oddalajgcego jej apelacje od wyroku
Sadu Okregowego w C. z dnia 16 grudnia 2015 r., ktérym oddalono powodztwo

przeciwko P. C. i Zaktadowi Gospodarki Mieszkaniowej ,[...]” sp. z 0.0. w C.
0 zadosc¢uczynienie z tytutu naruszenia débr osobistych. Sgd Apelacyjny podzielit
ustalenia faktyczne i ocene prawng przedstawiong przez Sad Okregowy.
W ocenie Sgddéw obydwu instancji, nie mozna naduzywac instrumentéw wtasciwych
dla ochrony débr osobistych w stosunku do przypadkéw drobnych, incydentalnych
i dotyczacych wytgcznie subiektywnych odczué samego powoda. Sgdy zauwazyty,
ze pozwany wysytat wiadomosci tekstowe dotyczgce zadtuzenia powodki wytgcznie
do jej bliskiej przyjaciotki, ktéra byta zaznajomiona z jej sytuacjq i nie przywigzywata
do tego wiekszej wagi. Uwzglednity takze okolicznosci wykazane opinig
psychologiczng iorzeczeniem o stopniu niepetnosprawnosci pozwanego i jej
przyczynach. W konkluzji przyjety, ze dziatanie P. C. nie osiggneto takiego poziomu,
ktéry uzasadniatby ocene, ze doszto do naruszenia czci i prawa do prywatnosci
D. P.. Nie stwierdzity natomiast zadnych okolicznosci potwierdzajgcych udzielenie

pozwanemu P. C. informacji o zadtuzeniu powodki przez pozwang spotke.

Powddka zarzucita w skardze kasacyjnej naruszenie art. 24 § 1 zd. 1,2 3
k.c. wzw. z art. 448 k.c., art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c., art. 278 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 391 k.p.c., art. 227 k.p.c. w zw. z art. 381 k.p.c., art. 217 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 380 k.p.c. Na tej podstawie wnosita o uchylenie zaskarzonego wyroku

w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi pozwana spotka wniosta o odmowe przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym S$rodkiem zaskarzenia, stuzy
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, umozliwia takze uchylenie orzeczenh

wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych.



Nie bedgc ogolnie dostepnym srodkiem zaskarzenia orzeczehn umozliwiajgcym
rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej poddawana jest wstepnej ocenie
w ramach tzw. przedsadu, ustanowionej w art. 398° k.p.c., majgcej za cel zbadanie,
czy spetnia przestanki przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. Stwierdzenie,
ze wystepuje co najmniej jedna z tych przestanek uzasadnia przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania.

Skarzgca tgczy potrzebe rozpatrzenia jej skargi z wystgpieniem podstawy

przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., to znaczy z oczywistg zasadnoscig skargi.

Zdaniem skarzgcej skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z powodu
naruszenia przez Sad drugiej instancji przepiséw prawa materialnego, tj. art. 24 § 1
zd. 1, 2i 3 k.c. wzw. z art. 448 k.c. w zakresie roszczenia skierowanego przeciwko
pozwanemu P. C. oraz przepisow postepowania - art. 233 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 382 k.p.c., art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c., art. 227 k.p.c. w zw.
z art. 381 k.p.c. oraz art. 217 §1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c w zw. z art. 380 k.p.c.

w zakresie roszczenia skierowanego przeciwko pozwanej spotce.

Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej ma miejsce w wypadku, gdy
skarga zawiera poddajgce sie weryfikacji prima facie, jednoznacznie
uzasadnione zarzuty naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego,
a naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidiowego orzeczenia
(por. orzecznictwo przytoczone w motywach postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 6 listopada 2012 r., Ill SK 16/12, Lex nr 1232793).

Skarzgca nie wykazata tak rozumianej oczywistosci swojej skargi.
Przeswiadczenie powddki, jakoby pozwany P. C. podat informacje o jej stanie
zadtuzenia ,do publicznej wiadomosci” nie odpowiada ustaleniom faktycznym,
podobnie jak argumentacja powodki podwazajgca zasadnos¢ oddalenia powddztwa
w stosunku do pozwanej spotki. Wywod skarzgcej opiera sie na zakwestionowaniu
oceny dowodow dokonanej przez Sad Apelacyjny oraz na przypisaniu znacznego
ciezaru wiadomosciom sms przestanym przez pozwanego P. C. kolezance powdodki.
Przewidziana w art. 24 § 1 k.c. ochrona pozostawia jednak sgdowi znaczny zakres
swobody ocennej, konieczny ze wzgledu na zroznicowany kontekst sytuacyjny

i podmiotowy zdarzen kwalifikowanych przez powoddéw jako naruszenie débr



osobistych. Specyficzny, zamkniety krgg dwdch oséb pomiedzy ktorymi
przekazywana byta informacja o zadluzeniu powddki, znana im juz wczes$niej
od samej powodki, nie daje podstaw do zakwalifikowania orzeczenia Sadu
Apelacyjnego jako oczywiscie wadliwego i wydanego z razgcym, nie budzgcym

watpliwosci naruszeniem wskazanych w skardze przepisow.

Z przytoczonych wzgleddw oraz wobec niestwierdzenia innych
przestanek z art. 398° § 1 k.p.c. nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek pozwanej spétki, zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng
Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 102
k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c., majgc na
uwadze subiektywne przekonanie skarzgcej o naruszeniu jej débr osobistych oraz

jej bardzo niekorzystng sytuacje majgtkows i zyciowa.
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