Sygn. akt V CSK 362/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Irena Gromska-Szuster (sprawozdawca)

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa Syndyka Masy Upadtosci M. Spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w upadtosci likwidacyjnej w W.

przeciwko R. K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 23 marca 2017 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sadu Apelacyjnego

z dnia 2 marca 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Syndyk masy upadtosci M. sp. z o0.0. w upadtosci likwidacyjnej w W. w
pozwie przeciwko R. K. wnosit o ustalenie bezskutecznosci z mocy prawa wobec

masy upadiosci tej Spoétki czynnosci polegajgcej na nabyciu przez nig od



pozwanego 600 udziatbw celem ich umorzenia, ktéra to czynnos$¢ prawna
doprowadzita do powstania diugu Spotki i wierzytelnosci pozwanego w kwocie
130.000 zi, rozliczonej nastepnie poprzez kompensate z ceng za zakupione przez
pozwanego od Spotki ruchomosci w tacznej kwocie 130.000 zt. Powdd zgtosit takze
zgdanie ewentualne o zasgdzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty 130.000 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu na wypadek gdyby Sad uznat, ze
nie ma interesu prawnego w wytoczeniu powoddztwa o ustalenie bezskutecznosci

czynnosci prawnej upadtego.

Wyrokiem zaocznym z 18 sierpnia 2014 r. Sgd Okregowy w L. oddalit
powoddztwo o ustalenie (pkt 1), zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda kwote
130.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od 17 kwietnia 2014 r. (pkt Il) oraz orzekt

o kosztach procesu (pkt 1l i IV) i rygorze natychmiastowej wykonalnosci (pkt V).

Po rozpoznaniu sprzeciwu pozwanego, Sgd Okregowy w L. wyrokiem z 11
wrzesnia 2015 r. uchylit powyzszy wyrok zaoczny w zakresie pkt II, 1l i IV, oddalit
powddztwo ewentualne o zaptate kwoty 130.000 zt z ustawowymi odsetkami i
orzekt o kosztach procesu, a Sad Apelacyjny wyrokiem z 2 marca 2016 r. oddalit

apelacje powoda.

W sprawie ustalone zostato miedzy innymi, ze pozwany od 22 kwietnia
2004 r. do 13 czerwca 2013 r. byt wspdlnikiem M. sp. z 0.0. w W. i posiadat 600
udziatéw po 500 zt kazdy.

W dniu 3 stycznia 2013 r. Nadzwyczajne Zgromadzenie Spoétki M. podjeto
uchwate nr 1, dokonujgc zmiany umowy spotki poprzez dodanie § 11 a, zgodnie z
ktérym udziaty w spoétce mogg by¢é umarzane, umorzenie nie moze nastgpi¢ bez
zgody wspolnika, ktérego udziaty majg by¢é umorzone i wymaga uchwaty
Zgromadzenia Wspolnikéw, ktéra powinna okreslac w szczegdlnosci podstawe
prawng umorzenia i wysoko$¢ wynagrodzenia przystugujgcego wspolnikowi za
umorzony udziat. Za zgodg wspdlnika umorzenie udziatu moze nastgpi¢ bez
wynagrodzenia. Umorzenie udziatu z czystego zysku nie wymaga obnizenia

kapitatu zaktadowego.

W dniu 29 stycznia 2013 r. Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspdlnikow Spofki
M. podjeto trzy uchwaty.



W uchwale nr 1, dotyczgcej nabycia przez Spoétke udziatdw od wspdlnikow,
postanowiono, na podstawie art. 199 § 1 k.s.h. oraz § 11a umowy spdtki, nabyc¢
w celu umorzenia: 691 udziatow od wspdlnika A. S. za wynagrodzeniem 330.000 zt,
600 udziatbw od pozwanego za wynagrodzeniem 130.000 zt i 200 udziatéw od
wspolnika J. W. za wynagrodzeniem 46.000 zt, facznie 1.491 udziatéw, za zgodag

wspolnikow. Wynagrodzenie za udziaty miato by¢ ptatne do 1 lipca 2013 r.

Uchwatg nr 2 postanowiono obnizy¢ kapitat zaktadowy spotki z 1.161.000 zt
do 415.000 zt poprzez umorzenie tgcznie 1.491 udziatdbw spotki nalezgcych do
wspolnikéw A. S., pozwanego i J. W., a uchwatg nr (...) zmieniony zostat § 7
umowy spotki przez wskazanie, ze kapitat zakladowy spoétki wynosi 415.500 zt i
dzieli sie na 831 rownych i niepodzielnych udziatbw po 500 zt kazdy. Zmiana
umowy spofki i obnizenie kapitatu zaktadowego zostaty wpisane do Krajowego

Rejestru Sgdowego 13 czerwca 2013 r.

W dniu 28 grudnia 2012 r. Spdétka M. zbyta na rzecz pozwanego ciggnik
siodtowy DAF FT XF 105,460T za cene 44.705 z, ciggnik siodtowy DAF FT XF
105.460 za cene 44.090 zt, naczepe ciezarowg (...), nr rej (...), za ceneg 20.910 zt i
naczepe ciezarowg (...), nr rej. (...), za cene 20.295 zl. Zaptata ceny w tgcznej
wysokosci 130.000 zt miata nastgpic w terminie 60 dni od dnia otrzymania
ruchomosci i faktury. Tytutem sprzedazy powyzszych Srodkéw transportu Spétka M.

wystawita pozwanemu faktury VAT z terminem pfatnosci 2 maja 2013 r.

Naleznos¢ Spotki M. w kwocie 130 000 zt wynikajgca z powyzszych faktur
zostata skompensowana z naleznoscig pozwanego z tytutu wynagrodzenia za
zbycie udziatéw w tej spétce w kwocie 130.000 zt. Pozwany tytutem wynagrodzenia

za zbycie udziatéw nie otrzymat zadnej gotdwki.

Na skutek wniosku ztozonego 2 lipca 2013 r., Sgd Rejonowy w W.
postanowieniem z 6 sierpnia 2013 r. ogtosit upadtos¢ Spotki M. obejmujgca

likwidacje jej majatku.

Prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w D. z 26 maja 2013 r. sygn. akt
| GC (...) (od ktérego apelacje oddalit Sgd Okregowy w L. w sprawie VI Ga (...))
uznano za bezskuteczng w stosunku do masy upadtosci umowe sprzedazy dwoch

naczep (...), a prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w L. z 9 listopada 2015



r., sygn. akt VI GC (...) uznano za bezskuteczng w stosunku do masy upadtosci
sprzedaz dwoch ciggnikéw siodtowych (...). Prawomocnymi wyrokami Sadu
Rejonowego w D. z 28 kwietnia 2015 r, sygn. akt V GC (...) i z 28 lipca 2015 r. sygn.
akt I GC (...) zasadzono na rzecz strony powodowej od pozwanego kwoty
odpowiednio 55.000 zt i 20.910 zt tytutem zwrotu ceny wynikajgcej z umow
sprzedazy dwoch naczep (...), uznanych za bezskuteczne wobec masy upadtosci

uprzednim wyrokiem Sgdu Rejonowego w D. z 26 maja 2013 r., sygn. akt | GC (...).

Sad drugiej instancji wskazujgc na pewne niejasnosci i niekonsekwencje
w zakresie zaskarzenia, wnioskach i uzasadnieniu apelacji, stwierdzit, ze poniewaz
powod nie zaskarzyt w terminie wyroku zaocznego w czesci oddalajgcej jego
powddztwo gtdwne o ustalenie, nie moze obecnie objgé apelacjg tego
rozstrzygniecia. Wobec tego Sad Apelacyjny przyjat, ze zawarte w apelacji
stwierdzenie, iz powdd skarzy takze wyrok zaoczny co do punktu | oddalajgcego
powodztwo gtowne, jest w istocie jedynie wyrazeniem przez skarzgcego stanowiska,
ze ocena co do bezskutecznosci wobec masy upadtosci, na podstawie art. 128
p.u.n., nabycia od pozwanego udziatéw w celu ich umorzenia, powinna by¢ zawarta
w uzasadnieniu wyroku jako element oceny niezbednej do zasgdzenia swiadczenia

na podstawie art. 134 ust. 1 p.u.n.

W zwigzku z tym Sad Apelacyjny stwierdzit, ze przedmiotem rozpoznania
w sprawie byta ocena z punktu widzenia art. 128 i art. 134 p.u.n. jednej tylko,
okreslonej czynnosci prawnej dokonanej w trybie art. 199 k.s.h. w postaci nabycia
przez Spotke od pozwanego jego 600 udziatdw w spdétce za 130 000 zt celem ich
umorzenia i podzielit stanowisko Sgdu pierwszej instancji, ze w Swietle art. 128
p.u.n. nie budzi watpliwosci bezskutecznos¢ ex lege tej czynnos$ci. Podzielit réwniez
stanowisko tego Sgdu, ze mimo to nie ma podstaw do zastosowania art. 134 k.s.h.,
gdyz czynnos$¢ ta nie spowodowata w zaden sposob pomniejszenia aktywow Spotki.
Nie mozna bowiem uzna¢ samego powstania wierzytelnosci pozwanego z tego
tytutu za wyjscie czegokolwiek z majgtku upadtego w takim znaczeniu, o jakim
mowa w art. 134 ust. 1 p.u.n. Samo powstanie wierzytelnosci pozwanego o zaptate
ceny za zbyte udziaty nie byto jednoznaczne z uszczupleniem majgtku Spotki,
skutkujgcym negatywnymi konsekwencjami dla mozliwosci zaspokojenia wierzycieli,

bowiem Zzadna suma pieniezna nie wyszta z majgtku upadtego wskutek tej



czynnosci i w sensie ekonomicznym aktywa upadtego nie zostaty w zaden sposob
pomniejszone w wyniku zaskarzonej czynnosci prawnej dokonanej w trybie art. 199
k.s.h., a ewentualne roszczenie pozwanego o zapfate ceny za udziaty, skierowane
do masy upadtosci, nie mogtoby by¢ skuteczne zwazywszy na to, ze czynnosc
w postaci nabycia udziatbw od pozwanego w stosunkach z masg upadtosci

traktowana jest jako czynnosc¢ nie powodujgca przewidzianych w niej skutkéw.

Sad drugiej instancji stwierdzit, Ze wbrew stanowisku powoda, nie doszto
takze do zaspokojenia wierzytelnosci pozwanego w kwocie 130 000 zt z tytutu
zbycia udziatéw, przez dokonanie jej kompensaty z wierzytelnoscig Spofki z tytutu

ceny nabytych przez pozwanego pojazdow.

Uznat, Zze nie jest w tym =zakresie zwigzany ustaleniami zawartymi
w uzasadnieniu wyroku Sgdu Okregowego w L. w sprawie VI Ga (...,
stwierdzajgcymi, ze wierzytelnoS¢ pozwanego wobec Spodtki z tytutu nabycia
udziatéw zostata zaspokojona przez potrgcenie z wierzytelnoscig Spotki z tytutu
ceny nabycia pojazdéw, bowiem nie jest to prejudykat, a w Swietle art. 365 k.p.c.

wigze tylko sentencja wyroku.

Wskazat, ze w chwili kompensaty obie te wierzytelnosci nie byty wymagaline,
co wprawdzie w sSwietle art. 498 § 1 k.c. uniemozliwiatoby ztozenie przez wierzycieli
jednostronnych o$wiadczen woli o ich potraceniu, jednak zgodnie z art. 353 k.c.,
strony mogty dokona¢ umownego potrgcenia niewymagalnych wierzytelnosci
i dokonaty go umowg kompensaty, do jakiej doszto w lutym 2013 r. Poniewaz byta
to umowa o charakterze odptatnym, podlegata ocenie na gruncie art. 128 p.u.n.
i Sad Apelacyjny dokonujgc takiej oceny, uznat umowe te za bezskuteczng wobec
masy upadiosci. W tych okolicznos$ciach nie mozna, zdaniem Sadu, uznac,
ze zaskarzona przez powoda czynnos¢ prawna w postaci nabycia przez Spétke
od pozwanego za 130 000 zt 600 udziatéw w celu umorzenia, skutkowata ubyciem
z majatku Spotki kwoty 130 000 zt, skoro kwota ta nie zostata w formie pienieznej
wyptacona pozwanemu, a wzajemna kompensata wierzytelnosci miedzy Spétkg
a pozwanym dokonana przed ogtoszeniem upadfosci byta bezskuteczna wobec

masy.



Wskazat, ze poniewaz prawomocnymi wyrokami orzeczono juz
0 bezskutecznosci wobec masy upadiosci sprzedazy na rzecz pozwanego
wszystkich ruchomosci objetych umowg sprzedazy z 28 grudnia 2012 r. oraz
czesdciowo zrealizowano przystugujgce powodowi roszczenie z art. 134 p.u.n.
0 zwrot tych ruchomosci do masy lub zaptate ich rownowartosci, zasgdzajgc na
jego rzecz z tego tytutu kwoty 55 000 zt i 20 910 zt, nie mozna uznac, aby ta sama
wartos¢ majgtkowa ubyta z majgtku upadtego w rozumieniu art. 134 p.u.n. w wyniku
czynnosci prawnej polegajgcej na nabyciu od pozwanego przez Spoétke udziatdw
celem umorzenia, skoro za nabywane udziaty pozwany nie otrzymat Zadnych
pieniedzy, a jednoczesnie jest zobowigzany do przekazania do masy nabytych

ruchomosci lub ich réwnowartosci.

Za bezzasadny Sad Apelacyjny uznat takze zarzut naruszenia art. 453 k.c.
stwierdzajgc, ze poniewaz zgodnie z art. 155 § 1 k.c. wtasnos¢ pojazddéw przeszia
na pozwanego na podstawie samej umowy sprzedazy, niezaleznie od zaptacenia
przez niego ceny, to w sytuacji gdy sprzedaz zostata uznana za bezskuteczng
wobec masy upadtosci, ewentualna zaptata przez pozwanego ceny miataby tylko to

znaczenie, ze miatby zastosowanie art. 134 § 2 p.u.n.

W skardze kasacyjnej opartej na obu podstawach powdd w ramach
podstawy naruszenia przepisOw postepowania zarzucit naruszenie: art. 328 § 2
k.p.c. w zw. z art. 365 § 1 k.p.c. przez brak rozwazan dotyczgcych art. 199 k.s.h.
i nalezytego uzasadnienia niezastosowania art. 134 ust. 1 p.u.n., art. 155§ 1i 2 k.c.
i art. 499 k.c. oraz wadliwego uzasadnienia zastosowania art. 353* k.c."; art. 365
§ 1 k.p.c. w zw. z art. 228 § 1 k.p.c. przez wyprowadzenie wnioskow sprzecznych
Z prawomocnym orzeczeniem sadu rejestrowego oraz wyrokiem z 6 lutego 2015 r.
w sprawie VI Ga (...) Sgdu Okregowego w L. w kwestii zaspokojenia wierzytelnosci
pozwanego z tytutu ceny zbycia udziatéw; art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 381 k.p.c. i
art. 382 k.p.c. oraz 386 § 1 k.p.c. przez pominiecie zgtoszonych w apelacji

dowodow z opinii biegtego i przestuchania stron.

W ramach pierwszej podstawy kasacyjnej skarzgcy zarzucit naruszenie: art.
134 ust. 1 p.u.n. w zw. z art. 128 ust. 1-3 p.u.n. w zw. z art. 199 k.s.h. oraz art. 498

i 499 k.c. i art. 353 k.c. i art. 6 k.c. w wyniku bezpodstawnego przyjecia, ze powdd



nie wykazat, iz na skutek dokonania zaskarzonej czynnosci zbycia udziatow
pozwany odnidst korzys¢ kosztem majgtku masy upadtosci; art. 128 ust. 1-3
iart. 134" p.u.n.iart. 65 § 1i 2 k.c., art. 6 k.c. i art. 499 k.c. oraz art. 353" k.c.,
przez niewlasciwe zastosowanie w wyniku bezpodstawnego przyjecia, iz powod nie
wykazat przesuniecia majgtkowego miedzy pozwanym a masg upadtosci w wyniku
dokonania zaskarzonej czynnosci; art. 189 k.p.c. w zw. z art. 128 ust. 1i 2 p.u.n.,
art. 134 p.u.n., art. 6 k.c. i art. 65 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie w wyniku
przyjecia z jednej strony bezskutecznosci nabycia udziatdw celem umorzenia,
a z drugiej strony oddalenia powodztwa o uznanie tej czynnosci za bezskuteczng
z powodu braku interesu prawnego powoda; art. 189 k.p.c. w zw. z art. 128 ust. 1
i2 p.u.n.iart. 6 k.c. i art. 134 ust. 1 p.u.n. przez bezpodstawne odmdwienie
powodowi interesu prawnego w zgdaniu ustalenia wyrokiem bezskutecznosci
zaskarzonej czynnosci prawnej zbycia udziatbw w celu ich umorzenia.; art. 134
ust. 1 p.u.n. i art. 6 k.c. przez btedne uznanie, ze bezskuteczna wobec masy
upadtosci czynnos$¢ nabycia udziatbw pozwanego za 130 000 zt byta neutralna
ekonomicznie i nie doprowadzita do Zzadnego przesuniecia majgtkowego ani ubytku
majatku masy, gdyz kompensata tej naleznosci z wierzytelnoscig masy byta takze
bezskuteczna; art. 353" k.c. i w zw. z art. 498 i 499 k.c. i art. 128 oraz 134 p.u.n.
iart. 199 k.s.h. w zw. z art. 65 k.c. i art. 6 k.c. i art. 328 § 2 k.p.c. przez niewlasciwe
zastosowanie w wynik przyjecia, ze umowna kompensata przyniosta korzysci obu
stronom i jednoczesnego stwierdzenia, iz pozwany zadnej korzysci nie odniost;
art. 199 k.s.h. i art. 134 ust. 1 p.u.n. przez bezpodstawne przyjecie, ze nabycie
przez Spotke udziatdw pozwanego w celu umorzenia nie przyniosto zadnych strat
Spotce ani korzysci pozwanemu i pominiecie, Zze miato ono charakter fraudacyjny
i stuzyto usunieciu skfadnikow majgtkowych Spoétki na rzecz wspdlnika, przed
zgtoszeniem wniosku o ogtoszenie upadtosci Spotki; art. 128 p.u.n., art. 134 ust. 1
p.u.n. i art. 353" k.c. przez bezpodstawne dokonanie oceny bezskutecznosci
czynno$ci kompensaty, ktéra nie byta przedmiotem zaskarzenia w sprawie oraz art.
453 k.c. przez nie uwzglednienie krzywdzgcego wierzycieli masy upadtosci
charakteru zamiany wierzytelno$ci pienieznej pozwanego wobec upadtego

na Swiadczenie nie pieniezne w postaci przekazania prawa wtasnosci czterech



pojazdow (datio in solutum), co spowodowato uprzywilejowanie pozwanego jako

wierzyciela masy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Niewatpliwie nieskuteczne sg wszystkie zarzuty skargi kasacyjnej, zarowno
procesowe jak i materialnoprawne, dotyczgce oddalenia powddztwa o ustalenie na
podstawie art. 189 k.p.c. w zw. z art. 128 § 1 i 2 p.u.n. bezskutecznosci wobec
masy upadtosci umowy nabycia udziatbw w celu umorzenia. Jak trafnie stwierdzit
Sad Apelacyjny powddztwo w tym zakresie zostato oddalone wyrokiem zaocznym,
ktérego strona powodowa nie zaskarzyta (art. 342, art. 343 i art. 369 § 1 k.p.c.),
a zatem rozstrzygniecie to uprawomocnito sie i nie mogto by¢ przedmiotem oceny
Sadu Apelacyjnego rozpoznajgcego apelacje powoda od wyroku Sadu pierwszej
instancji oddalajgcego - w wyniku sprzeciwu pozwanego - roszczenie alternatywne
0 zasgdzenie naleznosci, jak rowniez nie moze by¢ przedmiotem oceny Sadu
Najwyzszego rozpoznajgcego skarge kasacyjng powoda od wyroku Sadu
Apelacyjnego oddalajgcego apelacje powoda od tego wyroku. Mozna wiec jedynie
na marginesie stwierdzi¢, ze prawidtowo Sgdy obu instancji uznaty, iz syndyk masy
upadtosci nie ma interesu prawnego w wytoczeniu na podstawie art. 128 p.u.n.
powodztwa o0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng, skoro moze na
podstawie art. 134 p.u.n. wytoczy¢ powodztwo o Swiadczenie (porownaj miedzy
innymi wyrok Sadu Najwyzszego z 16 kwietnia 2010 r.,, IV CSK 453/09
postanowienie z 15 marca 2013 r., V CSK 288/12, niepubl.). Kwestie te nie majg
jednak istotnego znaczenia, bowiem bezspornie czynnos¢ prawna nabycia przez
Spétke M. 600 udziatdbw od pozwanego w celu ich umorzenia byta bezskuteczna
wobec masy upadtosci Spotki z mocy prawa: art. 128 § 2 w zw. z § 1 u.p.n., co
trafnie stwierdzity Sady obu instancji, jako przestanke badania roszczenia powoda
zgtoszonego na podstawie art. 134 p.u.n.

Ocenie i rozstrzygnieciu podlegato zatem jedynie to, czy wobec
bezskutecznosci tej czynnosci w stosunku do masy upadtosci powdd moze zgdac
na podstawie art. 134 p.u.n. zwrotu kwoty 130 000 zt jako ceny za nabyte udziaty,
ktéra stata sie dlugiem Spoétki wobec pozwanego i wierzytelnoscig pozwanego
wobec Spofki - przyszitej upadtej. W szczegdlnosci oceny wymagato, czy wskutek



tej czynnosci kwota ta zostata zaspokojona i wyszta z majgtku masy upadtosci,
pomniejszajgc ten majgtek. Sgdy na pytanie to udzielity odpowiedzi przeczgcej
opartej na stwierdzeniu, ze przyszly upadty nie przekazat tej kwoty fizycznie
pozwanemu, a jedynie doszto do jej przekazania w formie kompensaty z ceng za
kupione przez pozwanego cztery pojazdy, co jednak, zdaniem Sgdu Apelacyjnego,
nie stanowito zaspokojenia wierzytelnosci pozwanego wobec Spétki z tytutu ceny
zbycia udziatéw, bowiem kompensata ta byta takze bezskuteczna wobec masy

upadtosci na podstawie art. 128 p.u.n.
Ze stanowiskiem tym jednak nie mozna sie zgodzic.

Na wstepie rozwazan podejmujgcych te kwestie wymaga oceny twierdzenie
powoda, oparte na art. 365 k.p.c., ze Sady w niniejszej sprawie byty zwigzane
ustaleniem zawartym w uzasadnieniu wyroku Sgdu Okregowego w L. w sprawie VI
Ga (...) stwierdzajgcym, iz wierzytelno$¢ pozwanego wobec Spotki M. z tytutu ceny
zbytych udziatdow zostata zaspokojona przez potrgcenie z wierzytelnoscig Spotki z
tytutu ceny zbycia pojazdow. Wyktadnia art. 365 k.p.c. w tym zakresie nie jest
jednolita. Co do zasady przyjmuje sie zwigzanie jedynie rozstrzygnieciem sgdu
zawartym w sentencji wyroku, a wiec rozstrzygnieciem o zgdaniu zgtoszonym w
sprawie. Moc wigzgca orzeczenia w zasadzie nie rozcigga sie na kwestie
prejudycjalne, ktére sgd musiat przesgdzi¢ przestankowo przed rozstrzygnieciem
roszczenia zgtoszonego w sprawie i ktorych rozstrzygniecie znajduje sie poza
sentencjg, a jest jedynie jednym z elementéw uzasadnienia (poréwnaj miedzy
innymi wyroki Sgdu Najwyzszego z 15 lutego 2007 r. Il CSK 452/06, OSNC-ZD
2008/A/120, z 25 czerwca 2014 r., IV CSK 610/13, OSNC-ZD 2015/D/51 i z 9
wrzesnia 2015 r. IV CSK 762/14, nie publ.). Jednakze w niektorych sytuacjach
przyjmuje sie w orzecznictwie zwigzanie takze ustaleniami prejudycjalnymi, ktoérych
skutkiem byto wydanie wcze$niejszego prawomocnego wyroku, jezeli majg one
prejudycjalne znaczenie takze dla rozstrzygniecia sprawy pdézniejszej (poréwnaj
miedzy innymi uchwate Sgdu Najwyzszego z 12 marca 2003r. Ill CZP 97/02, OSNC
2003/12/160 oraz wyroki z 15 lutego 2007 r., Il CSK 452/06, OSNC-ZD 2008/A/20 i
z 19 listopada 2012 r., V CSK 485/11, nie publ.).
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Nie ulega watpliwosci, ze Sady w niniejszej sprawie byty zwigzane sentencjg
wyroku Sgdu Rejonowego w D. z 26 maja 2013 r. | GC (...), od ktérego Sad
Okregowy w L. oddalit apelacje w sprawie VI Ga (..., awiec byty zwigzane
uznaniem za bezskuteczng w stosunku do masy upadtosci umowy sprzedazy
dwoceh naczep (...). Jednakze, jak trafnie uznat Sgd Apelacyjny, nie byty zwigzane
zawartym w uzasadnieniu wyroku Sadu drugiej instancji stwierdzeniem, Zze
kompensata wzajemnych wierzytelnosci stron tej umowy zaspokoita wierzytelnos¢
pozwanego do Spétki z tytutu ceny zbycia udziatdéw, bowiem to ustalenie nie miato
charakteru prejudycjalnego dla rozstrzygniecia poddanej pod osgd w tamtej sprawie
kwestii skutecznosci umowy sprzedazy naczep na gruncie art. 128 p.u.n. Umowa ta
bowiem, jako umowa sprzedazy, a wiec z istoty odptatna, zawarta przez Spotke z
jej wspdlnikiem w okresie szedciu miesiecy przed ztozeniem wniosku o upadtosc,
byta bezskuteczna wobec masy upadtosci na podstawie art. 128 p.u.n. bez wzgledu
na to, czy w wyniku tgczgcej sie z nig umownej kompensaty, zaspokojona zostata
wierzytelno$¢ pozwanego wobec Spofki z tytutu ceny udziatdbw. Kasacyjny zarzut
naruszenia art. 365 k.p.c. jest wiec nieuzasadniony, cho¢ juz w tym miejscu nalezy
podkresli¢, ze stanowisko Sadu Okregowego w L. w sprawie VI Ga (...
stwierdzajgce, iz wierzytelnos¢ pozwanego wobec Spodtki z tytutu ceny zbycia
udziatdw zostata zaspokojona przez umowng kompensate z wierzytelnoscig Spofki
z tytutu ceny zbycia pojazdow jest trafne, w przeciwienstwie do odmiennego

stanowiska zajetego w tej kwestii w niniejszej sprawie przez Sad Apelacyjny.

Przechodzgc do oceny tego stanowiska nalezy na wstepie wskazac,
ze celem art. 128 i 134 p.u.n. jest ochrona przysztej masy upadtosci przed
jej uszczupleniem oraz ochrona wszystkich wierzycieli przed wybiérczym i
dowolnym spetnieniem zobowigzan przez dtuznika i zaspokojeniem tylko niektorych,
okreslonych wierzycieli kosztem pozostatych (poréwnaj miedzy innymi wskazany
wyzej wyrok Sadu Najwyzszego z 16 kwietnia 2010 r., IV CSK 424/09).
Przepisy art. 128 p.u.n. przewidujg z mocy prawa bezskuteczno$¢ wobec masy
tych czynnosci przysztego upadtego, ktore ze wzgledu na jego szczegolny stosunek
zdrugg strong czynnosci wywotujg podejrzenie, ze zostaty dokonane w celu

uszczuplenia przyszitej masy i tym samym pokrzywdzenia wierzycieli.
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Przewidziany w art. 199 k.s.h. instrument prawny w postaci nabycia przez
spotke od wspodlnika udziatdw w celu ich umorzenia i obnizenia kapitatu z reguty
jest niekorzystny dla wierzycieli spodtki, gdyz obniza wartos¢ jej majatku.
Dlatego zgodnie z art. 264 k.s.h. wymaga zgody wierzycieli. W praktyce czesto
stuzy wyprowadzeniu majgtku z upadajgcej spotki, przez przesuniecie majgtku
spotki do majatku wspodlnika, podczas gdy przesuniety majgtek spotki mogiby
stuzy¢ zaspokojeniu jej wierzycieli. W przedmiotowej sprawie doszto do takiej
wiasnie sytuacji, gdyz po umorzeniu wykupionych przez Spétke udziatdw trzech

wspolnikéw i po obnizeniu kapitatu, Spétka zgtosita skuteczny wniosek o upadtosé.

W tych okolicznosciach fraudacyjny charakter dokonanej przez Spotke M. z
pozwanym czynnosci nabycia udziatdw w celu ich umorzenia nie moze budzi¢
watpliwosci. Bezposrednio doprowadzito to bowiem do obnizenia kapitatu o 130
000 zt wartosci umorzonych udziatéw, w zamian za co Spétka nie uzyskata zadnej
korzysci majgtkowej. W wyniku tej czynnosci prawnej doszto jedynie do obnizenia
wartosci jej majatku przynajmniej o 130 000 zt rownowartosci umorzonych udziatow
i obnizenia kapitatu, co niewatpliwie doprowadzito do pokrzywdzenia wierzycieli

przysztej upadtej juz chocby dlatego, ze obnizyto jej wartos¢ handlowa.

W wyniku tej czynnosci powstat takze dtug Spétki wobec pozwanego z tytutu
ceny nabycia udziatéw w kwocie 130 000 zt, ktory - wbrew odmiennemu stanowisku
Sgdu Apelacyjnego - zostat zaspokojony przez Spéotke w  wyniku jego
skompensowanie z wierzytelnoscig Spotki wobec pozwanego z tytulu kupna od
niej czterech pojazdéw. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze zaréwno ustawowe
potrgcenie przewidziane w art. 498 k.c., jak i umowna kompensata, do jakiem moze
doj$¢ na podstawie art. 353! k.c. prowadzg do umorzenia obu wierzytelnosci,
a wiec do zapfaty dtugu i z samej ich istoty wynika, ze skutek ten nastepuje bez
przekazania wierzycielowi srodkdéw ptatniczych. Obie wskazane wyzej czynno$ci
prawne podjete przez Spotke M. i pozwanego doprowadzity wiec do obnizenia
warto$ci majagtku Spotki o wartos¢ umorzonych udziatéw oraz o warto$¢ zbytych
przez Spotke pojazddéw, jak roéwniez do wybidrczego, uprzywilejowanego
zaspokojenia jednego wierzyciela - pozwanego, ktérego wierzytelnosc¢ z tytutu ceny
zbytych udziatéw nie byta jeszcze wymagalna. Wskazuje to, ze w istocie celem obu

tych czynnosci byto zaréwno wyprowadzenie czesci majgtku z przysziej masy
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upadtosci, jak i wybidrcze, uprzywilejowane zaspokojenie wierzytelnosci
pozwanego wspolnika, wykreowanej na potrzeby wyprowadzenia majatku ze Spotki.
Byly to zatem czynno$ci niewatpliwie fraudacyjne, prowadzgce do pomniejszenia
majatku Spoétki i przysztej masy upadiosci oraz pokrzywdzenia jej wierzycieli.
W konsekwencji czynnosci nabycia udziatéw w celu ich umorzenia z majatku Spofki
ubyt kapitat wartosci 130 000 zt umorzonych udziatow i powstat jej dtug w kwocie
130 000 zt., ktory zostat zaspokojony przez kompensate, a zatem z majgtku Spofki

ubyta na rzecz pozwanego kwota 130 000 zt.

Celem art. 134 p.u.n. jest uzupetnienie masy upadtosci o te rzeczy lub prawa,
ktére z niej wyszty w wyniku bezskutecznej czynnosci prawnej i powinny do nigj
powroci¢ w celu umozliwienia rownomiernego zaspokojenia z nich wierzycieli na
zasadach okreslonych w p.u.n. (poréwnaj miedzy innymi wyrok Sgdu Najwyzszego
Z 4 lutego 2008 r., IV CSK 456/07, nie publ.). Jezeli zatem jeden z wierzycieli zostat
zaspokojony w wyniku czynnosci prawnej bezskutecznej wobec masy upadtosci,
powinien zwréci¢é do masy rownowartos¢ korzysci, jakg w ten sposob uzyskat.
Moze nastepnie dochodzi¢ zaspokojenia swojej wierzytelnosci wobec masy

upadtosci w zwyktym trybie postepowania upadtosciowego.

Trafnie Sgd Apelacyjny stwierdzit, podobnie jak Sgdy w sprawach o uznanie
za bezskuteczne wobec masy upadtosci uméw sprzedazy czterech pojazdow
pozwanemu, ze umowna kompensata obu wskazanych wyzej naleznosci: z tytutu
ceny udziatow i ceny pojazdow byta takze bezskuteczna wzgledem masy upadtosci
na podstawie art. 128 § 3 u.p.n. Jednakze nie prowadzi to do przyjetego przez Sad
Apelacyjny wniosku, ze wobec tego nie doszto do zaspokojenia pozwanego
wierzyciela ani do pomniejszenia majagtku masy w wyniku nabycia w celu
umorzenia udziatdw od pozwanego i skompensowania ceny za nie z ceng za
nabyte przez niego pojazdy. Jak wskazano wyzej pomniejszenie majgtku masy
nastgpito i doszto do niego wtasnie dlatego, ze wierzytelnos¢ pozwanego, ktérej
powstanie w wyniku nabycia przez Spotke jego udziatdw i ich umorzenia
spowodowato uszczuplenie majgtku Spdtki o wartos¢ umorzonych udziatéw
i obnizenia kapitatu, zostata zaspokojona przez bezskuteczng wobec masy
upadtosci umowng kompensate. Pozwany kosztem majgtku Spoftki uzyskat zaréwno

swojg wierzytelnosé, jak i jej zaspokojenie i w obu wypadkach czynno$¢ prawna
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prowadzgca do powstania wierzytelnosci, jak i do jej zaspokojenia byty
bezskuteczne wobec masy. Pozwany ma zatem obowigzek na podstawie art. 134
p.u.n. zwréci¢ do masy upadtosci rownowartosc pieniezng uzyskanego jej kosztem

Swiadczenia w wyniku bezskutecznych wobec masy czynnosci prawnych.

Nalezy podkresli¢, ze bezskutecznos¢ wobec masy upadtosci zaspokojenia
uzyskanego przez osobe trzecig przed ogtoszeniem upadtosci, nie oznacza, iz
osoba ta traci swojg wierzytelno$¢ jakg miata wobec przysztego upadtego.
Bezskutecznos¢ czynnosci zaptaty wystepuje bowiem jedynie wobec masy
upadtosci i nie unicestwia samej czynnosci prawnej ani wierzytelnosci. Osoba
trzecia ma nadal te wierzytelnosc¢, gdyz czynnosc¢ byta jedynie bezskuteczna wobec
masy, a nie niewazna. Wierzytelnosc¢ ta jednak podlega zaspokojeniu tylko poprzez
zgtoszenie jej w postepowaniu upadto$ciowym i jest zaspokajana w ramach planu
podziatlu zgodnie z przystugujacym jej pierwszenstwem. W niniejszej sprawie
oznacza to, ze nadal wazne i skuteczne wobec wszystkich, poza masg upadtosci,
jest nabycie udziatow przez Spotke M. od pozwanego w celu ich umorzenia i
pozwany posiada wierzytelnos¢ 130 000 zt wobec Spdtki z tytutu ceny udziatdw.
Poniewaz zaspokojenie tej wierzytelnosci bylo bezskuteczne wobec masy
upadtosci, obowigzany jest zwrdcic do masy roéwnowartosC uzyskanego przez
kompensate zaspokojenia naleznosci, a istniejgcg nadal, niezaspokojong, wobec
zwrotu $Swiadczenia, wierzytelnos¢ bedzie mogt zaspokoi¢ jedynie w toku

postepowania upadtosciowego, wedtug obowigzujgcych w nim zasad.

Z tych wszystkich przyczyn uzasadnione okazaly sie kasacyjne zarzuty
naruszenia art. 134 p.u.n. w zw. z art. 199 k.s.h. i art. 353" w zw. z art. 498 k.c.,
co skutkowato uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy Sgdowi

Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania (art. 398" k.p.c.).

Pozostate zarzuty kasacyjne nie sg skuteczne, gdyz nie pozostajg
w istotnym zwigzku z rozstrzygnieciem sprawy, nie wymagajg zatem szerszego
omowienia. Rozpoznajgc sprawe ponownie Sad Apelacyjny bedzie zwigzany,
na podstawie art. 365 k.p.c., prawomocnymi wyrokami zapadtymi w sprawach | GC
(...),VGC (...)il GC (...) Sadu Rejonowego w D. oraz VI GC (...) i VI Ga (...) Sadu

Okregowego w L. ustalajgcymi bezskutecznos¢ wobec masy upadtosci zbycia
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dwoch ciggnikdw i dwoch naczep oraz zasgdzajgcymi od pozwanego na rzecz
strony powodowej kwoty 55 000 zt i 20 910 zt tytutem zwrotu ceny wynikajgcej z
uznanych za bezskuteczne wobec masy upadtosci dwéch uméw sprzedazy naczep.
Te wyroki, a w szczegdlnosci wyroki zasgdzajgce od pozwanego na rzecz strony
powodowej kwoty 55 000 zt i 20910 zt, muszg by¢é zatem uwzglednione przy
ocenie, jaka kwota powinna obecnie podlega¢ zwrotowi do masy upadtosci na
podstawie art. 134 ust. 1 p.u.n. wobec bezskutecznosci w stosunku masy na
podstawie art. 128 p.u.n. czynnos$ci nabycia udziatbw w celu ich umorzenia oraz
czynnosci zaspokojenia w drodze kompensaty wierzytelnosci pozwanego z tytutu
ceny ich nabycia, przy uwzglednieniu wskazanych wyzej kwot, zasgdzonych

prawomocnymi wyrokami.

jw
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