Sygn. akt V CSK 359/15

POSTANOWIENIE

Dnia 17 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa matoletniego J. K. dziatajgcego

przez matke A. D.

przeciwko C. Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig

w M.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 grudnia 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 12 marca 2015 r., sygn. akt | ACa 945/13,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdowym, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem
skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz tylko wéwczas
moze by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych przez art. 3984 § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania jest konsekwencjg oceny, czy okolicznosci
powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich jest mowa w art. 398° § 1

k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powod nie powotat
sie wyraznie na zadng z podstaw przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
sposrod przytoczonych w art. 398° § 1 k.p.c. Stwierdzenie, ze ,w orzecznictwie
sgdoéw apelacyjnych powstaty istotne rozbieznosci w kwestii uznawania
specjalistow z danej dziedziny za ekspertow a tym samym za biegtych
w rozumieniu art. 278 k.p.c.”, co miatoby uzasadniaC rozstrzygniecie kwestii:
.Kim powinien by¢ biegty sagdowy”, ,czy mozliwe jest oparcie wyroku na opiniach
wydanych w innym postepowaniu”, ,czy prawidtowym jest oparcie wyroku na
koncowych, niekoniecznie zasadnych wnioskach opinii”, sugeruje, ze intencjg
skarzgcego byto powotanie sie na zagadnienia prawne wymagajgce rozstrzygniecia
lub potrzebe wyktadni art. 278 k.p.c.

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga wskazania problemu
o0 charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie iwymagajgcego pogtebionej wykfadni (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).



Skarzgcy powinien to zagadnienie sformutowacC oraz przedstawi¢ argumentacje
jurydyczng uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku
ze stosowaniem przepiséw, na tle ktorych zagadnienie powstato. Zagadnienie
to powinno by¢ nadto ,istotne” z uwagi na wage przedstawionego przez skarzgcego

problemu interpretacyjnego dla systemu prawa.

Sposob  sformutowania przez powoda zagadnienia prawnego, na
wystepowanie ktorego powotuje sie w skardze kasacyjnej nie spetnia powyzszych
wymagan. Trzeba tez podkresli¢, ze skoro skarga kasacyjna wnoszona jest
w konkretnej sprawie, to zardbwno przebieg postepowania w tej sprawie, jak
i ustalony przez sady meriti stan faktyczny, ktérym Sad Najwyzszy bytby zwigzany
przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej (art. 398° § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.), muszg
pozostawaC w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego zagadnieniem
prawnym i pozwalaé na jego rozstrzygniecie. W niniejszej sprawie taka relacja nie

wystepuje.

Sad Okregowy przy formutowaniu wymagajgcych wiedzy specjalistycznej
wnioskow o ustalonych faktach, nie bazowat wylgcznie na dowodach
przeprowadzonych w postepowaniu karnym, ktére toczyto sie réwnolegle przeciwko
pracownikom pozwanej placowki medycznej, ale dopuscit i na wilasne zlecenie
przeprowadzit dowdd z opinii biegtych, ktdrego wyniki uwzglednit przy czynieniu
ustalen i wydawaniu rozstrzygniecia. Wnioski sformutowane przez biegtych
powotanych w innych postepowaniach jedynie zestawit i poréwnat z wynikami
przeprowadzonego przez siebie dowodu, a to w celu upewnienia sie o trafnosci
wnioskowania zespotu biegtych, ktérzy opracowali opinie na jego zlecenie. W tym
stanie rzeczy trudno przyjgc¢, zeby zagadnienia sformutowane przez skarzgcego we
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nawigzywaty do przebiegu
postepowania w sprawie. Z motywow zaskarzonego wyroku wynika nadto,
ze Sad Apelacyjny nie widziat potrzeby uzupetniania materiatu dowodowego
zebranego przez Sad pierwszej instancji wobec stwierdzenia, ze Sad ten
przeprowadzit wszystkie dowody zawnioskowane przez strony, zebrany przezenh
materiat byt dostateczny dla rozstrzygniecia sprawy, a wnioski dowodowe

zgtoszone w apelacji powoda byly spéznione w Swietle art. 381 k.p.c.



Na naruszenie tego przepisu powdd w obrebie podstaw skargi kasacyjnej sie

nie powotat.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono jak

w sentenciji.



