Sygn. akt V CSK 358/19

POSTANOWIENIE

Dnia 30 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powoédztwa G. S.A. wW.

przeciwko H. W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 30 grudnia 2019 .,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 10 stycznia 2019 r., sygn. akt lll Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasagdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 4050
(cztery tysiace piecdziesiagt) ztotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 stycznia 2019 r. Sgd Okregowy w G. oddalit apelacje
pozwanej H. W. od wyroku Sadu Rejonowego w R. z dnia 17 kwietnia 2018 r.
zasgdzajgcego na rzecz powoda G. S.A. w W. kwote 63.724,83 zt tytutem

naleznosci wynikajgcych z umowy kredytu.

Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez pozwang.
Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazata, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, ktére wymaga wyjasnienia: ,czy z uwagi na
to, ze oswiadczenie o wypowiedzeniu umowy zostato przez bank skierowane na

nieaktualny adres zamieszkania pozwanej, to uznaé nalezy, ze nie doszio do



adresata, a zatem nie wywotato oczekiwanych przez bank materialnoprawnych

skutkow?”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wniost o odmowe przyjecia jej do

rozpoznania oraz zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym S$rodkiem zaskarzenia, ktorego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcej, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, zachodzi
niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia
11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151).

Zaprezentowane przez skarzgcg zagadnienie nie ma charakteru
abstrakcyjnego, syntetycznego i uniwersalnego, lecz jest o0sadzone

w okolicznoéciach konkretnej sprawy i jest pytaniem w tej wiasnie sprawie,



sprowadzajgcym sie do zanegowania skutecznego doreczenia pozwanej
wypowiedzenia umowy kredytu zawartej z powodem. Ponadto powyzsze kwestie
w okolicznosciach sprawy pozostajg pochodng oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, a zatem usuwajg sie spod kontroli sgdu kasacyjnego
(art. 398° § 3 i art. 398™ § 2 k.p.c.). Skarzagca nie respektuje zasady zwigzania
Sadu Najwyzszego podstawg faktyczng zaskarzonego orzeczenia odwotujgc sie

w podstawach skargi wprost do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Niezaleznie od powyzszego zagadnienie skutecznosci ztozenia
oSwiadczenia woli innej osobie zgodnie z teorig doreczenia zostato jednoznacznie
wyjasnione w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. Strony mogg uzgodni¢ miedzy
sobg sposbéb porozumiewania sie i przekazywania oswiadczen (§ 12 ust. 1i 2
umowy kredytu z dnia 24 lipca 2014 r.), a mozliwos¢ zapoznania sie z trescig
oSwiadczenia nie moze by¢ identyfikowana z faktycznym zapoznaniem sie z tg
trescig (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 16 marca 1995 r., | PRN 2/95,
OSN 1995, nr 18, poz. 229 i z dnia 9 grudnia 1999 r., | PKN 430/99, OSN 2001,
nr 9, poz. 309).

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 §1i3wzw.z99iart. 391 § 1 w zw. z art. 398%" k.p.c. i § 10 ust. 4 pkt 2
w zw. z § 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcéw prawnych (tekst jedn. Dz. U. z 2018,
poz. 265).
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