Sygn. akt V CSK 355/18

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoédztwa J. S. i R. F.

przeciwko P. M.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 13 lutego 2019 .,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 marca 2018 r., sygn. akt V ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od pozwanego na rzecz kazdego z powodéw kwote
2700 zi (dwa tysigce siedemset zi) tytutem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Pozwany P. M. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 21 marca 2018 r. oddalajgcego jego apelacje od wyroku Sgdu Okregowego
w G. z dnia 15 grudnia 2016 r. Sgd Okregowy zasadzit od pozwanego na rzecz
powoda J. S. kwote 69.159,71 zt, a na rzecz powddki R. F. - kwote 147.153,43 z,
obydwie naleznosci z ustawowymi odsetkami za opo6znienie od 8 stycznia 2016 r.,

jako cene nabycia udziatdw w nieruchomosci.

Sad ustalit, ze w dniu 21 grudnia 2009 r. strony zawarty w formie notarialnej
przedwstepng umowe sprzedazy udziatdw powodow w nieruchomosci potozonej
w R. przy ul. S. [...]. Pozwany nabyt jednak w dniu 14 stycznia 2010 r. jedynie
udziat powoda wynoszacy 5/8 czesci nieruchomosci, po czym zawiadomit powodow,
ze z uwagi na brak mozliwosci zaciggniecia kredytu nie wykona umowy
przedwstepnej w pozostatej czesci. Nie zaakceptowat jednak propozycji powoda,
ktory chciat udzielic poreczenia spfaty kredytu. Powodowie wystgpili na droge
sgdowg o zobowigzanie pozwanego do wykonania w cato$ci umowy przedwstepne;j
i Sgd Okregowy w G. wyrokiem z 20 kwietnia 2011 r., w sprawie II C [...],
zobowigzat pozwanego, zeby w terminie dwdch tygodni od prawomocnosci
orzeczenia ztozyt oswiadczenia woli, mocg ktérych kupi od powoda jego udziat
1/6 i od powodki jej udziat 2/6 czesci we wspotwtasnosci nieruchomosci przy ul. S.
[...] odpowiednio za cene 50.000 zt i 100.000 zt. W pozostatej czesci powodztwo —
w ktorym powodowie domagali sie takze zasgdzenia ceny udziatbw - zostato
oddalone. Sad Rejonowy w R. postanowieniem z 12 listopada 2014 r., w sprawie
z wniosku J. S. z udziatem P. M., (sygn. akt. Il Ns [...]), oddalit wniosek o zniesienie
wspotwiasnosci tej nieruchomosci, uznajgc, ze skutkiem prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w G. z 20 kwietnia 2011 r., ktéry uprawomocnit sie 13 grudnia
2011 r., jest przejscie udziatow J. S. i R. F. na rzecz P. M., wobec czego
nieruchomos$¢ nie stanowi juz przedmiotu wspétwtasnosci. Wyrok ten uprawomocnit
sie. Pismem z 23 grudnia 2015 r. powodowie wezwali pozwanego do zaptaty ceny
udziatdbw z odsetkami, a nie otrzymawszy zgdanych naleznosci wystapili
Z niniejszym powodztwem, ktdre zostato uwzglednione. Sad uznat, ze z uptywem

dwoch tygodni od uprawomocnienia sie wyroku Sadu Okregowego w G.



z 20 kwietnia 2011 r., zobowigzujgcego pozwanego do ztozenie oswiadczenia woli
0 nabyciu udziatbw za wskazang w orzeczeniu cene, udziaty powodow
we wspotwtasnosci nieruchomosci przeszly na rzecz pozwanego, po stronie

ktérego powstat obowigzek zaptaty naleznej ceny i odsetek za opdznienie.

Sad odwotawczy rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji pozwanego
podzielit ustalenia poczynione przez Sad Okregowy z tym Zze doprecyzowat, iz
przedmiotem przedwstepnej umowy sprzedazy z 21 grudnia 2009 r. byto
zbycie udziatbw w dwdch nieruchomosciach, a nie w jednej. Nie miato to jednak
znaczenia dla istoty rozstrzygniecia. Sgd wskazat, ze w zasadniczym zakresie jest
zwigzany wyrokiem wydanym w sprawie o zobowigzanie pozwanego do ztozenia
oswiadczenia woli i jego konsekwencjami prawnymi. Jesli natomiast chodzi o zarzut
pominiecia dowodu z przestuchania pozwanego oraz niezastosowania art. 320
k.p.c. uznat, ze przeprowadzenie tego dowodu nie byto obowigzkowe, skoro istotne
okolicznosci sprawy zostaty wyjasnione, za$ prowadzenie tego dowodu z urzedu

w celu rozwazenia podstaw do zastosowania art. 320 k.p.c. nie miato uzasadnienia.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit naruszenie ,przepisOw prawa
materialnego przez btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie art. 320 k.p.c.”
Jako naruszone przepisy postepowania skarzgcy wskazat art. 214 § 1 k.p.c,,
art. 217 § 2 k.p.c., art. 299 k.p.c. oraz art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 365 § 1 k.p.c.
Whnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w [...] z jednoczesnym

przekazaniem temu Sgdowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwanego powodowie wniesli
o0 wydanie postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, wzglednie o jej oddalenie oraz o zasgdzenie od pozwanego na ich

rzecz kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa

i jednolitosci wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen



wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych
stron. Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowionego
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérego Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny
sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego
badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane
wart. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci uzasadniajgce przyjecie skargi do

rozpoznania.

Skarzgcy uzasadnit potrzebe rozpatrzenia jego skargi wystgpieniem
przestanki przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. tj. potrzebg dokonania wyktadni
przepiséw prawa budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, ,a to wskutek powotywania sie przez sgdy na bezwzgledng
moc prejudycjalnego - wigzgcego prawomocnego wyroku w tym samym stosunku
prawnym i okolicznosciach faktycznych ze wskazaniem, ze zasada mocy wigzgcej
prawomocnego wyroku wprowadzona w art. 365 § 1 k.p.c. powinna by¢ stosowana
z pierwszenstwem przed innymi zasadami procesu cywilnego, w tym np. przed
zasadg niezawistosci sedziowskiej.” Nadto wskazat na potrzebe jednoznacznego
okreslenia czy stosowanie przepisu art. 320 k.p.c. ma charakter wyjatkowy takze
wtedy, gdy z okolicznosci sprawy wynika, ze pozwany wnosi o0 oddalenie
powddztwa, a jego sytuacji majgtkowej sgd nie obejmuje swoimi ustaleniami
faktycznymi, tj. czy sad jest zobowigzany do ustalania w chwili wyrokowania

sytuacji majgtkowej i rodzinnej dtuznika - pozwanego.

Potrzeba wyktadni przepisow prawa budzgcych watpliwosci i wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie oznacza sytuacje, w ktorej w sprawie znajduje
zastosowanie przepis o niejasnej tresci, bedgcy zrédtem istotnych watpliwosci lub
réznic zdah w orzecznictwie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 marca
2018 r., | CSK 685/17, LEX nr 2486160). W przypadku rozbieznosci w wykfadni
przepisow nalezy wskazacC przez przyktady orzecznictwa i wypowiedzi doktryny, na
czym polegajg watpliwosci interpretacyjne i jakie majg zrédto. W skardze kasacyjnej
pozwanego nie ma wyraznego rozdzielenia uzasadnienia podstaw kasacyjnych od
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Brak

réwniez wywodu prawnego przedstawiajgcego rozbieznosci w orzecznictwie, czy



tez przytoczenia powaznych watpliwosci w stosowaniu wskazanych przepisow.
Kwestionujgc przyjety przez Sad Apelacyjny poglad, zbiezny z wypowiedzianym
w uzasadnieniu wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 6 marca 2014 r. (V CSK 203/13),
skarzgcy odwotuje sie jedynie do wlasnego sposobu interpretacji art. 365 § 1 k.p.c.,
niepopartego zadnym wywodem prawnym, tymczasem orzeczenie przywotane
przez Sgd Apelacyjny zawiera analize dotychczasowego orzecznictwa i pogtebione
rozwazania o skutkach poszczegolnych rozwigzan, zas przyjete w nim stanowisko

jest wywazone i logiczne, dziatajgc na rzecz spojnosci orzeczen sgdowych.

Sad drugiej instancji majgc na uwadze przestanki stosowania art. 320 k.p.c.,
podkreslit, Zze pozwany, reprezentowany przez zawodowego petnomocnika,
powinien byt wykaza¢ fakty uzasadniajgce zastosowanie tego przepisu, czego nie
uczynit. Nie budzi watpliwosci, ze Sad z urzedu nie jest zobowigzany do ustalenia
sytuacji majgtkowej i rodzinnej strony, podobnie jak co do zasady to nie sad lecz
strona ma obowigzek powotywac fakty i przedstawia¢ dowody (art. 3, art. 232 k.p.c.)
i jg obcigzajg konsekwencje zaniedbah w tym zakresie (art. 6 k.c.). Zastosowanie
art. 320 k.p.c. wykracza poza normalny zakres rozstrzygniecia i wymaga zazwyczaj
udowodnienia okolicznosci niekoniecznych do rozstrzygniecia o samym
dochodzonym roszczeniu. Nie miesci sie tez w zgdaniu oddalenia powddztwa, ktére
opiera sie na kwestionowaniu jego zasadnosci, a nie podwazaniu tylko zasad
ptatnosci. Wykazanie przestanek zastosowania art. 320 k.p.c. cigzy na stronie,
ktora chce skorzysta¢ z mozliwosci roztozenia $wiadczenia na raty. Na marginesie
nalezy jednak zauwazyé, ze od chwili powstania po stronie pozwanego obowigzku
zaptaty uptynat juz znaczny okres czasu, pozwany uzyskat od powoddw majgtek
0 znacznej wartosci i nie wynika z ustalen, by podjat choéby prébe sptaty ratalnej —

co stawia w powazng watpliwos$¢ dopuszczalnos¢ zastosowania art. 320 k.p.c.

Skoro wymieniona przez skarzgcego podstawa przyjecia jego skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzi, a okolicznosci sprawy nie wskazujg, aby
wystgpity inne przestanki przedsgdu, przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c., nalezato

odmowié przyjecia tej skargi do rozpatrzenia.

O kosztach postepowania Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 § 11 3
oraz art. 99 i art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982* k.p.c. wzw. zw zw. z § 2



pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 r.,

poz. 1800 ze zm.).
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