Sygn. akt V CSK 352/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Wojciech Katner
SSN Grzegorz Misiurek

Protokolant Ewa Zawisza

w sprawie z powddztwa A.G.

przeciwko A.J.

o stwierdzenie niewaznosci umowy, albo o zaptate, albo o ustalenie niewaznosci
umowy,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 20 lutego 2018 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w K. .

z dnia 6 grudnia 2016 r., sygn. akt | ACa .../16,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w K. do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia

o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 24 maja 2016 r. oddalit gtdwne i
alternatywne powodztwa A.G. skierowane przeciwko A.J. obejmujgce zadania
ustalenia niewaznosci umowy sprzedazy opisanego lokalu mieszkalnego albo
zasgdzenia na rzecz powoda kwoty 700 000 zt z ustawowymi odsetkami od
doreczenia pozwanemu pisma dotyczgcego zmodyfikowanego roszczenia, a w
razie podniesienia zarzutu nadmiernego utrudnienia w dokonaniu dodatkowej
zapfaty — uniewaznienia umowy i zobowigzania pozwanego do wydania powodowi
lokalu mieszkalnego w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie orzeczenia
kohczacego postepowanie w sprawie albo ustalenia niewaznosci umowy sprzedazy,
z uwagi na ztozenie przez powoda os$wiadczenia woli o sprzedazy w stanie
wytgczajgcym swiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli w rozumieniu
art. 82 k.c.

Ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego obejmowaty nastepujgce okolicznosci.
Mieszkanie potozone w K. przy ulicy M. 24/10 o powierzchni 140,2 m? stanowito
majatek wspolny powoda i jego zony. Powdd wyprowadzit sie z tego mieszkania w
1980 r., a jego zona w 1991 r. Od tego czasu nikt w nim nie mieszkat. W wyniku
podziatu majgtku dorobkowego mieszkanie zostato przydzielone powodowi, ktéry

zostat zobowigzany do zaptacenia bytej zonie kwoty 39 652,56 zt tytutem sptaty.

Od czasu rozwigzania matzenstwa powod utrzymywat sie z prac dorywczych,
nie dgzyt do uzyskania statego zrédta dochodu. Od lipca 2004 r. do lipca 2010 r.
korzystat z pomocy udzielanej mu przez Miejski Osrodek Pomocy Spotecznejw S.,
pobierat zasitki okresowe i celowe. Samodzielnie zatatwiat wszystkie wymagane
formalnosci zwigzane z przyznaniem zasitkow. Nie ujawnit, ze przystuguje mu
prawo wiasnosci lokalu potozonego w K., jak tez, ze uzyskat zachowek po $mierci
ojca. Od maja 1991 r do sierpnia 2010 r., z przerwami, powod byt zarejestrowany
jako bezrobotny; otrzymat zasitek jedynie za dwa miesigce. Obecnie powdd
mieszka w lokalu socjalnym, przyznanym mu na podstawie wniosku samodzielnie
ztozonego. Nie ponosit kosztow zwigzanych z lokalem, ktérego byt wtascicielem.

Jego zadtuzenie wobec wspolnoty mieszkaniowej wedtug stanu na dzien 26



listopada 2009 r. wynosito 96 168,47 zt. Nie brat udziatu w zebraniach wspadlnoty,
sporadycznie podejmowat kierowang do niego korespondencje. Nie posiadat
kluczy do mieszkania. Kilkakrotnie zasiegat informacji w siedzibie wspdlnoty o
wysokosci zadtuzenia, a w rozmowach z pracownikami sugerowat, ze zamierza
sprzeda¢ mieszkanie. Z wniosku wspolnoty mieszkaniowej byto prowadzone
przeciwko niemu postepowanie egzekucyjne na podstawie wyroku Sadu
Rejonowego w K. z dnia 9 lipca 2005 r. Komornik prowadzit takze egzekucje z
wniosku bytej zony powoda na podstawie postanowienia Sgdu Rejonowego w K. z

dnia 9 lipca 2004 r. o podziale majgtku dorobkowego.

Pozwany dowiedziat sie od znajomego — swiadka E. A., ze powdd zamierza
sprzeda¢ lokal mieszkalny, z uwagi na jego zadtuzenie i obawe o prowadzenie
egzekucji z emerytury, ktorg niedtugo uzyska. Sprawdzit stan prawny lokalu w
ksiedze wieczystej, uzyskat od powoda zapewnienie, ze zaptacit bytej zonie kwote
zasgdzong tytutem sptaty, nie okazat jednak pokwitowania. Zaproponowat cene
100 000 zt, ktorg powdd zaakceptowat. Do zawarcia umowy sprzedazy doszio w
dniu 23 listopada 2009 r. Powdd brat czynny udziat w czynnosciach notarialnych,
zadawat pytania notariuszowi, wystuchat odczytania sporzgdzonego aktu
notarialnego, po czym opuscit kancelarie, nie zabierajgc odpisu umowy. W tresci
aktu notarialnego zostato odnotowane takze oswiadczenie stron, Zze szacujg
warto$¢ rynkowg lokalu na 250 000 zt i o$wiadczenie powoda, ze uregulowat
sptate przyznang bytej zonie. Strony uzgodnity, ze czes¢ ceny, odpowiadajgcej
zadtuzeniu wobec wspolnoty pozwany przekaze przelewem na jej rachunek, a
pozostatg czes¢ wreczy powodowi. Wejscie do lokalu odbyto sie z udziatem
Slusarza, poniewaz powdd nie posiadat klucza. Byta zona powoda, powiadomiona
przez sasiadke o sprzedazy mieszkania, poinformowata telefonicznie pozwanego,
ze nie otrzymata sptaty, jak tez, ze toczy sie postepowanie egzekucyjne. Powdd
oprowadzit pozwanego po mieszkaniu, ktére opuscit i nie podpisat protokotu
zdawczo - odbiorczego. Komornik zajgt wierzytelno$¢ powoda w postaci ceny za
sprzedaz mieszkania na poczet wierzytelnosci bytej zony powoda w wysokosci
73 483, 01 zt. Pozwany dokonat zaptaty tej kwoty, a pozostatg czesc¢ ceny, czyli
21 201, 15 zt, przekazat przelewem na rachunek wspaolnoty.



W zwigzku ze ztozeniem przez powoda niezgodnego z prawdg oswiadczenia
o dokonaniu sptaty zadtuzenia wobec bytej zony bylo prowadzone przeciwko
niemu przez Sad Rejonowy w C. postepowanie karne pod zarzutem
popetnienia przestepstwa wytudzenia i poswiadczenia nieprawdy, ktére zostato
umorzone, wobec stwierdzenia braku znamion czynu zabronionego. W toku tego
postepowania poddano powoda badaniu psychiatrycznemu, z ktérego wynikato, ze
ma on ograniczong w znacznym stopniu zdolnos¢ rozpoznania znaczenia czynu
i pokierowania swoim postepowaniem, z uwagi na encefalopatie, charakteryzujgca
sie miedzy innymi wyraznym obnizeniem krytycyzmu. W maju 2011 r. powdd
zwrécit sie do K. B. zajmujgcego sie obrotem wierzytelnosciami z propozycja
sprzedazy wierzytelnosci dochodzonej od pozwanego za cene w wysokosci 25 000

zt do 30 000 zi, ale nie doszto do zawarcia umowy przelewu.

Na podstawie opinii psychiatry P. R. i psychologa K. P. Sgd Okregowy ustalit,
ze W czasie zawierania umowy sprzedazy lokalu powdd nie ujawniat cech
uposledzenia umystowego, ktore mogtoby powodowacC trudnos¢ w ogolnym
przetwarzaniu informacji, w podejmowaniu w petni Swiadomej decyzji i wyrazenia
swojej woli, niemoznosci zrozumienia posunie¢ witasnych i innych oso6b oraz
niezdawania sobie sprawy ze znaczenia skutkéw wlasnego postepowania. Biegli
stwierdzili, ze u powoda wystepujg pewne cechy zespotu psychoorganicznego o
podtozu nieokreslonym, przejawiajgce sie ostabieniem funkcji poznawczych na
pograniczu stopnia lekkiego i sredniego, gtdwnie w zakresie pamieci sSwiezej, jej
pojemnosci, gotowosci do odtwarzania oraz w zakresie operacji rachunkowych. W
czasie zawierania umowy funkcjonowanie poznawcze powoda mogto sie
ksztattowa¢ na takim poziomie, jak w toku procesu lub nieco wyzszym, z uwagi na
to, ze z reguty zmiany organiczne nasilajg sie wraz z wiekiem zwiaszcza, ze powod
zaprzeczyt by w okresie poprzedzajgcym sprzedaz lokalu miat gorsze niz zwykle
samopoczucie, zawroty gtowy, doznat urazu Ilub pozostawat pod wptywem
substancji psychoaktywnych. Podkreslili, iz wystepujg u niego w wigkszym
nasileniu niz to ma miejsce w odniesieniu do funkcji poznawczych cechy
charakterologiczne, typowe dla zmian organicznych w zakresie osrodkowego
uktadu nerwowego takie, jak nasilona nadwrazliwos¢, podejrzliwosc, trudnos¢ w

kontrolowaniu emociji, wielowgtkowos¢ i rozwlektos¢ narracji, fiksacja na niektorych



osobach, nieadekwatno$¢ zachowania, postugiwanie sie mechanizmami obronnymi
w sytuacji, gdy zagrozone jest poczucie jego wartosci, przerzucanie winy na innych,
a takze negowanie faktow, ktére sg dla powoda niewygodne, sktonnos¢ do nagtej
zmiany celdéw i motywacji, uruchamianie postaw kumulacyjnych. Pomimo tego stan
powoda w czasie zawierania umowy nie wylgczat swiadomego podjecia decyzji i
wyrazenia woli. Nie wykazywat cech niedotestwa, w znaczeniu niemoznosSci
Swiadomego decydowania w ramach podejmowanej czynnosci. Rozumiat sens
dziatan wtasnych i innych oséb, zdawat sobie sprawe ze znaczenia i skutkow
wtasnego postepowania. Za wiarogodne uznat zeznania przestuchanych swiadkéw
i pozwanego, ktérzy nie wskazali na okolicznosci prowadzgce do wniosku, ze
powdd znajdowat sie w stanie wytgczajgcym sSwiadome podjecie decyzji
i wyrazenie woli, by byt wprowadzony w btad albo wyzyskano jego niedotestwo,
czy tez przymusowe potozenie. Natomiast za nieznajdujgce odzwierciedlenia
w zgromadzonym materiale dowodowym uznat zeznania powoda, ktory utrzymywat,

ze umowa byta sfingowana i miata na celu oszukanie go.

Sad Okregowy pomingt wnioski opinii sporzgdzonych przez psychiatre W. F.
oraz psychologa A. G., poniewaz zostaty opracowane przed zakonczeniem
postepowania dowodowego, obejmujgcego zeznania swiadkéw i przestuchanie
stron. Zaznaczyt, ze opinia psychologiczna byta wydana przed podjeciem przez
Sad postanowienia, jak tez przez osobe, ktdra nie byta biegtym sadowym. Na jej
wnioskach oparta zostata opinia psychiatry W. F. Uznat, Ze stanowiska tego nie
podwaza tresS¢ opinii wydanych w postepowaniu karnym, poniewaz stwierdzone
ograniczenie zdolno$ci rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim
zachowaniem nie wytgcza odpowiedzialnos$ci cywilnej, a przestanek objetych art. 82
k.c. nie mozna utozsamia¢ z okreslonymi w art. 31 § 1 k.k. Biegly P. R.
szczegoOtowo odnidst sie do wnioskow opinii sporzgdzonej w postepowaniu karnym.
Zaznaczyt, ze jako przyczyne ograniczonej poczytalnosci powoda biegli uznali jego
ograniczony krytycyzm. Ponadto w sprawie karnej biegli nie dysponowali
materiatem dowodowym zgromadzonym w niniejszej sprawie. Oddalenie wniosku
powoda o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego sgdowego z zakresu
grafologii dla ustalenia zdolnosci powoda do zlozenia waznego i skutecznego

oswiadczenia woli w przedmiocie tresci umowy, byto podyktowane stwierdzeniem



nieprzydatnosci takiej opinii do wyjasnienia istotnych w sprawie kwestii.
Psychografia zajmuje sie oceng osobowos$ci cztowieka na podstawie analizy
charakteru jego pisma, a zatem tego rodzaju opinia nie moze by¢ podstawg ustalen
dotyczgcych stanu psychicznego osoby dokonujgcej czynnosci prawne, jak tez
korygowania opinii biegtych psychiatréw i psychologéw. Wyjasnienie zagadnien
istotnych dla oceny stanu powoda w czasie zawierania umowy bylo przyczyng
nieuwzglednienia wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii Instytutu Ekspertyz

Sadowych im. Prof. Jana Sehna w Krakowie.

Sad Okregowy uznat, ze umowa nie zostata zawarta w warunkach wyzysku,
powod nie wykazywat cech niedotestwa, nie znajdowat sie w przymusowym
potozeniu, nie byt osobg niedoswiadczong, nie miato miejsca celowe i Swiadome
wykorzystanie takiego stanu. Nie byto podstaw, w Swietle przeprowadzonych
dowodow, do przyjecia, ze pozwany naciskat na powoda, czy tez przymuszat go do
zawarcia umowy. Powdd poinformowatl pozwanego o zitym stanie technicznym
mieszkania i koniecznosci przeprowadzenia kompleksowego remontu. Podat takze,
ze przed zawarciem umowy sprawdzat w internecie ceny mieszkan na wtérnym

rynku. Nie doszto do naruszenia zasad wspotzycia spotecznego.

Sad Apelacyjny uznat za prawidiowe ustalenia faktyczne poczynione
przez Sad pierwszej instancji i przyjat je za wlasne. Nie podzielit stanowiska
powoda, ze zeznania sSwiadkow [...] wskazywaty na wystepowanie u niego
zaburzen swiadomosci. Stwierdzit, ze istniaty uzasadnione podstawy do uznania za
miarodajne dla rozstrzygniecia opinii biegtych P.R. i K. P. Nie budzito watpliwosci
przyjete przez ten Sad zréznicowanie zasad ponoszenia odpowiedzialno$ci
karnej i cywilnej, a w konsekwencji innego celu opinii sgdowo - psychiatrycznej
opracowywanej w postepowaniu karnym i w postepowaniu cywilnym. Zaznaczyt,
ze w postepowaniu karnym opinia koncentrowata sie na ztozeniu przez powoda
niezgodnego z rzeczywistoscig oswiadczenia o dokonaniu sptaty naleznosci wobec
bytej zony. Zarzuty powoda do opinii biegtego P. R., ktéra uwzgledniata wnioski
opinii biegtej K. P., nie zawieraty argumentow, ktore powinny prowadzi¢ do
uzupetnienia postepowania o dalsze opinie, a jedynie subiektywng ocene. Za
nieprzydatny do rozstrzygniecia spornych kwestii uznat wniosek o przeprowadzenie

opinii biegtego z zakresu psychografii. Twierdzenie, ze pozwany wywierat na



powoda nacisk, czy presje w celu przymuszenia go do zawarcia umowy sprzedazy
lokalu nie zostato udowodnione. W ocenie Sgdu Apelacyjnego sprzedaz lokalu
mieszkalnego o duzej powierzchni, potozonego w centrum K. za cene 100 000 z,
ktorego cene rynkowg strony oszacowaty na 250 000 zt byta decyzjg nieracjonalng i
niekorzystng dla powoda, ale podjetg z petnym rozeznaniem. Powod miat wiedze
co do cen rynkowych mieszkan, wiedziat jakie czynniki wptynety na obnizenie ceny.
Pozwany prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg polegajgca na  obrocie
nieruchomos$ciami, ale mieszkanie kupowat jako osoba fizyczna. Zaproponowat
nizszg cene od wartosci rynkowej, z uwagi na koniecznos¢ wykonania remontu,
zadtuzenie i niejasny stan prawny, poniewaz w ksiedze wieczystej wpisana byfa
jako wspoétwiasciciel zona powoda, chociaz powdd legitymowat sie postanowieniem
0 podziale majagtku dorobkowego sprzed pieciu lat. Przy uwzglednieniu tych
czynnikbw ceny nie mozna uznacC za razgco zanizong, a podkreslic trzeba, ze

powod nie byt zmuszony do sprzedazy.

Powdd w skardze kasacyjnej powotat obie podstawy wskazane w art. 398>
§ 1 k.p.c. Naruszenie prawa materialnego potgczyt z btedng wyktadnig
i niewtasciwym zastosowaniem art. 82 k.c. przez przyjecie, ze nie znajdowat sie on
w stanie wytgczajgcym swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie
woli oraz nie wystepowaty u niego, chociazby nawet przemijajgce, zaburzenia
czynnosci psychicznych, ktore stwierdzone zostaty w opiniach biegtych psychiatry
W. F.ipsychologa A. G., jak tez w opinii sgdowo - psychiatrycznej opracowanej w
sprawie karnej. Btedna wyktadnia art. 388 k.c. polegata na przyjeciu, ze powdd nie
nabyt nieruchomosci w warunkach wyzysku, a pozwany nie wykorzystat swojego
doswiadczenia zawodowego i przymusowego potozenia oraz niedoswiadczenia
powoda, a zaoferowana cena kupna nie byta razgco niewspétmierna, zas pozwany
nie dgzyt do jak najszybszego sfinalizowania umowy. Btedna wyktadnia art. 58 § 2
k.c. dotyczyta uznania, ze sprzedaz mieszkania za cene czterokrotnie nizszg od
rynkowej wartosci, w sytuacji gdy srodki ze sprzedazy nie zostaly powodowi
fizycznie przekazane jest sprawiedliwe i spotecznie akceptowane, zwlaszcza w
sytuacji doswiadczenia i wiedzy pozwanego z zakresu realibw rynku obrotu

nieruchomosciami.



Z naruszeniem art. 227 w zwigzku z art. 241, art. 278, art. 286, art. 290,
art. 382 i art. 391 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny odstgpit od uzupetnienia postepowania
dowodowego i poprzestat na ustaleniach Sgdu pierwszej instancji, nie usunat
watpliwosci dotyczacych swiadomosci powoda w chwili zawierania umowy
sprzedazy lokalu przez nieprzeprowadzenie dowodu z opinii instytutu naukowo -
badawczego i biegtego z zakresu grafologii. Z naruszeniem art. 378 § 1 w zwigzku
z art. 382, art. 328 § 2 oraz art. 391 § 1 k.p.c. nie doszto do rozpoznania sprawy
w granicach apelacji, w ktorej powdd kwestionowat przeprowadzong przez Sad
Okregowy ocene dowodu z przestuchania stron. Skarzgcy domagat sie uchylenia
zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sgdu Okregowego i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania, ewentualnie uchylenia tego wyroku i stwierdzenia
niewaznos$ci umowy sprzedazy oraz nakazania pozwanemu wydania lokalu, czy tez

zasgdzenia od pozwanego na rzecz powoda kwoty 700 000 zi.
Pozwany wnidst o oddalenie skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Naruszenie przepiséw prawa procesowego tylko woéwczas moze stanowié
skuteczng podstawe kasacyjng, gdy zostanie wykazany jego wpltyw na
rozstrzygniecie sprawy. Oznacza to, ze stwierdzone uchybienia bezposrednio lub
posrednio miaty lub mogty mie¢ wptyw na rozstrzygniecie sprawy, ale takze i to, iz
byly tego rodzaju albo wystgpity w takim natezeniu, ze uksztattowaty lub mogty
uksztattowa¢ tres¢ zaskarzonego orzeczenia (por. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 17 marca 2006 r., | CSK 63/05; z dnia 17 czerwca 2016 r., IV CSK 669/15,
niepublikowane). Ponadto wskazane w skardze kasacyjnej przepisy muszg miec

charakter istotny.

Przepis art. 378 § 1 k.p.c. reguluje przedmiotowe granice rozpoznania
sprawy przez sad drugiej instancji, ktérych rozumienie zostato wigzgco objasnione
w uchwale skfadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r.,
[l CZP 49/07 (OSNC 2008, nr 6, poz. 55) przez przyjecie, ze sad drugiej instancji
nie jest zwigzany zarzutami naruszenia prawa materialnego, wigzg go natomiast
zarzuty naruszenia przepisOw postepowania. Prowadzi to do wniosku, ze sad

ten powinien rozpozna¢ wszystkie zarzuty postawione w apelacji i odnies¢ sie



do nich w uzasadnieniu orzeczenia. Do takiego rezultatu prowadzi zaréwno
wyszczegolnienie kazdego z zarzutdéw z osobna wraz z argumentacjg, jak tez
tagczna motywacja odnoszaca sie do grupy zarzutow dotyczgcych tej samej lub
zblizonej problematyki. Zastrzezenia skarzgcego sg zwigzane z nierozpoznaniem
i nierozwazeniem przez Sad Apelacyjny zarzutow naruszenia art. 233 § 1
w zwigzku z art. 227 k.p.c. w zakresie kwestionowania w apelacji oceny
wiarogodnos$ci zeznan stron. Tak okreslona pretensja skarzgcego nie zastugiwata
na uwzglednienie. Konfrontacja zarzutu podniesionego w apelacji z uzasadnieniem
zaskarzonego wyroku wskazuje, ze przeprowadzona przez Sad pierwszej instancji
ocena dowoddéw ze zrédet osobowych zostata poddana przez Sad Apelacyjny
analizie i ocenie, takze w kontekscie zastrzezen kierowanych do oceny tych
dowodow przez skarzgcego. Nie byto podstaw do odrebnego oceniania dowodu
z przestuchania stron, bedgcego wyrazem reprezentowanych przez nich stanowisk.
Podkreslenia wymaga, ze Sad Apelacyjny ocene dowoddéw przeprowadzong przez
Sad Okregowy uznat za prawidtowg. Zastrzezenia powoda Sad Apelacyjny
skonfrontowat z zeznaniami wskazanych przez niego swiadkéw, co doprowadzito
do potwierdzenia zasadnosci stanowiska Sgdu pierwszej instancji. Bezpodstawne
byto dagzenie skarzgcego do poddania kontroli tej oceny w postepowaniu
kasacyjnym (art. 398% § 3 k.p.c.). Podstawe skargi kasacyjnej mogg natomiast
stanowiC¢ zarzuty naruszenia przepisow postepowania normujgcych sposéb
dochodzenia przez sgd do ustalen faktycznych, ktére nie zostaty jednak przywotane.
Nie zastugiwato na podzielenie utrzymywanie przez skarzgcego, ze kwestionowane
orzeczenie nie zostato oparte na catoksztatcie materiatu dowodowego sprawy.
Odmienng kwestig, ktéra nie wypetnia podniesionego zarzutu, jest subiektywne

przekonanie skarzgcego o nietrafnosci stanowiska Sgdu Apelacyjnego.

Zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., moze
stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe kasacyjng jedynie w wyjgtkowych wypadkach,
gdy uzasadnienie wyroku sgdu drugiej instancji zawiera braki uniemozliwiajgce
dokonanie przez Sgd Najwyzszy oceny toku wywodu, ktéry doprowadzit do wydania
orzeczenia (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 11 maja 2000 r., | CKN 272/00,
niepubl.; z dnia 25 pazdziernika 2000 r., IV CKN 142/00, niepubl.; z dnia 7 lutego
2001 r., V CKN 606/00, niepubl.; z dnia 28 lipca 2004 r., lll CK 302/03, niepubl.;
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oraz postanowienie z dnia 22 maja 2013 r., Il CSK 293/12, OSNC 2012, nr 12,
poz. 148). Tylko wowczas stwierdzone wady mogg mie¢ wptyw na wynik sprawy.
Odpowiednie stosowanie przez sad drugiej instancji art. 328 § 2 k.p.c. oznacza, ze
uzasadnienie orzeczenia tego sadu nie musi zawieraé wszystkich elementow
przewidzianych dla uzasadnienia sgdu pierwszej instancji, ale powinno miec
ustalong podstawe faktyczng i prawng rozstrzygniecia. Sad drugiej instancji
obowigzany jest zamiesciC w uzasadnieniu takie elementy, ktore ze wzgledu na
treS¢ apelacji i zakres rozpoznania, sg potrzebne do rozstrzygniecia sprawy.
W razie podzielenia i przyjecia przez sad drugiej instancji za wtasne ustalen
faktycznych sadu pierwszej instancji, zbyteczne jest ponowne ich przytaczanie.
W takiej sytuacji wystarczajgce jest odniesienie sie do zarzutéw skarzgcego,
czego dopetnit Sad Apelacyjny. Dokonat takze rozwazenia podstawy prawnej
rozstrzygniecia. Wymagania przewidziane w art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1
k.p.c. zostatly dopetnione. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku poddaje sie kontroli

kasacyjnej.

Nie mozna jednak odmowi¢ stusznosci zarzutowi naruszenia art. 227
w zwigzku z art. 278 § 1, art. 286 i art. 382 k.p.c. przez odstgpienie przez
Sad Apelacyjny od uzupetnienia postepowania dowodowego i niedostateczne
wyjasdnienie stanu swiadomos$ci powoda w dniu 23 listopada 2009 r., w chwili
sktadania oswiadczenia o sprzedazy lokalu, w sytuacji skrajnie odmiennych
opinii — sgdowo - psychiatrycznej w postepowaniu karnym oraz psychiatrycznych
i psychologicznych w niniejszym postepowaniu. Przyjete zostato w orzecznictwie,
ze jezeli rozstrzygniecie sprawy wymaga wiadomosci specjalnych, to opinia
biegtego sgdowego powinna wyjasni¢ watpliwosci, ktére mogg powstaé u osob
nieposiadajgcych wiadomosci specjalnych. Postepowanie sgdowe powinno
doprowadzi¢ do wyjasnienia wszystkich okolicznosci takze wynikajgcych z opinii
biegltych sadowych. Istnienie tej potrzeby w konkretnej sprawie decyduje
0 koniecznosci zazgdania dodatkowej opinii od tych samych lub innych biegtych

(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 2009 r., IV CSK 26/09, niepubl.).

Potrzeba zasiegniecia opinii odpowiedniego instytutu naukowego lub
naukowo — badawczego (art. 290 § 1 k.p.c.) wystepuje, gdy podlegajgcy ocenie

problem nie zostat rozstrzygniety, ze wzgledu na jego ztozonos$¢ czy rozbieznosci
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w dostepnych opiniach biegtych, ktérych nie da sie w inny sposdb usungc,
czy tez opinie te nie wyjasniajg istotnych okolicznosci. Wniosek skarzgcego
0 przeprowadzenie dowodu z opinii takiej placéwki naukowej podyktowany byt tym,
ze dotychczasowe opinie skrajnie rozbiezne, nie pozwalaty na wyjasnienie stanu
Swiadomosci, w jakim pozostawat w chwili sktadania swego oswiadczenia woli.
Sady obu instancji oparty rozstrzygniecia na opiniach biegtych - psychiatry P. R. i
psychologa K. P., a za nieprzekonujgce uznaty opinie sporzgdzong w postepowaniu
karnym oraz opinie biegtego W. F. Z opinii sgdowo — psychiatrycznej sporzadzone;j
w dniu 8 marca 2011 r. w sprawie karnej wynika, ze biegli rozpoznali u powoda
objawy organicznego uszkodzenia osrodkowego uktadu nerwowego oraz, ze z
powodu nasilenia zaburzen sfery afektywnej oraz zaburzen krytycyzmu myslenia
miat on znacznie ograniczong zdolnos¢ rozpoznania znaczenia czynu i
pokierowania swoim postepowaniem. Opinia sporzgdzona toku postepowania
cywilnego na podstawie badan przeprowadzonych w dniu 6 sierpnia 2012 r. przez
biegtego W. F. i psychologa A. G. stwierdza wystepowanie u powoda wtérnych
deficytéw poznawczych o umiarkowanym nasileniu oraz zaburzen sfery afektywno-
woliacjonalnej, ktére byly przyczyng jego niezdolnosci do $wiadomego
i swobodnego wyrazenia woli i podjecia decyzji w dniu 23 listopada 2009 r. Z kolei
opinie biegtego psychiatry P. R. i psychologa K. P. wskazujg, ze wystepujgce u
powoda pewne cechy zespotu psychoorganicznego o blizej nieokreslonym
pochodzeniu nie stanowity w dniu 23 listopada 2009 r. i nie stanowig obecnie,
przeszkody do rozumienia przez niego sensu podejmowanych dziatan
i przewidywania ich konsekwencji. Oznacza to, ze stan zdrowia powoda w dniu
23 listopada 2009 r. nie wylgczat jego swiadomego powziecia decyzji i wyrazenia
woli, jak tez nie wskazywat na jego niedotestwo. Rozbieznosci pomiedzy opiniami
nie pozwalajg na uznanie, ze doszto do wyjasnienia watpliwosci dotyczgcych
stanu Swiadomosci powoda albo swobody podjecia decyzji iwyrazenia woli.
Nie ma mozliwosci usuniecia ich w inny sposéb, a zatem zaszta potrzeba

zasiegniecia opinii instytutu naukowego.

Podkreslenia wymaga, ze niepoczytalnos¢ przewidziana w art. 31 § 1 k.k.,
to stan, w ktérym osoba z powodu choroby psychicznej, uposledzenia umystowego

lub innego zaktécenia czynnosci psychicznych, nie mogta w czasie dokonywania
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czynu rozpozna¢ jego znaczenia lub pokierowaC swoim postepowaniem.
Dla przyjecia niepoczytalnosci niezbedne jest ustalenie, czy z powodu jednej
z wymienionych przyczyn psychiatrycznych, wystgpit, zwigzany przyczynowo
skutek psychologiczny w postaci niemoznosci rozpoznania znaczenia czynu,
COo obejmuje takze niemoznosC kierowania postepowaniem, jak réwniez
niemoznos¢ pokierowania swoim postepowaniem przy zachowaniu zdolnosci
rozpoznania znaczenia czynu. Oba wskazane elementy najczesciej wystepujg

tacznie.

Zgodnie z art. 82 k.c., niewazne jest oswiadczenie woli ztozone przez osobe,
ktéra z jakichkolwiek powoddw znajdowata sie w stanie wylgczajgcym swiadome
albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Dotyczy to w szczegdlnosci
choroby psychicznej, niedorozwoju umystowego albo innego, chociazby
nawet przemijajgcego zaburzenia czynnosci psychicznych. Przyjmowane jest
W orzecznictwie, ze stan wytgczajgcy sSwiadomos¢, to brak rozeznania,
niemoznos¢ rozumienia zachowan wtasnych i zachowan innych osob, niezdawanie
sobie sprawy ze znaczenia i skutkbw wtasnego postepowania. Musi on wynikac
Z przyczyny wewnetrznej, a zatem z potozenia, w jakim znajduje sie osoba
sktadajgca oswiadczenie woli, a nie z okolicznosci zewnetrznych, w jakich sie
znalazta. Uregulowana w tym przepisie wada oswiadczenia woli obejmuje dwa
rézne stany, ktére mogg wystepowaé samodzielnie, ale granica pomiedzy stanem
wytgczajgcym sSwiadome powziecie decyzji a stanem wytgczajgcym swobodne
podjecie decyzji i wyrazenie woli jest trudna do wyznaczenia. Powziecie decyzji
i wyrazenie woli jest swobodne, gdy zaréwno proces decyzyjny, jak i wyrazenie
woli osoby skfadajgcej je, nie zostaty zakidcone przez przyczyny wewnetrzne,
opisane w zdaniu drugim art. 82 k.c. Najczesciej ten brak wystepowac bedzie wraz
Zz pewnym ograniczeniem swiadomosci, nie musi oznacza¢ catkowitego zniesienia
Swiadomosci. Istnienie takiego stanu, ktory fgczy sie z brakiem rozeznania,
niemoznoscig rozumienia czynnosci wtasnych i innych osob oraz niezdawanie
sobie sprawy ze znaczenia i skutkbw witasnego postepowania (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 7 lutego 2006 r., IV CSK 7/05, niepubl.).

Obydwa uregulowania, chociaz réznie sformutowane, prowadzg do konkluz;ji,

ze brak mozliwosci pokierowania swoim postepowaniem oraz niezdawanie sobie
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sprawy z jego skutkow, wypetnia przestanki tak jednego, jak i drugiego przepisu.
Oznacza to, ze opinia sgdowo - psychiatryczna sporzgdzona w sprawie karnej nie
moze by¢ zdyskwalifikowana tylko dlatego, ze zasady odpowiedzialnosci cywilnej
I karnej sprawcy zostaty inaczej uregulowane. Oparcie rozstrzygniecia na ostatnio
przeprowadzonej opinii i oddalenie wniosku powoda o zazgdanie opinii instytutu
naukowego byto nieprawidtowe. Nie ma podstaw do uznania, ze opinia powinna
byC opracowana przez Instytut Ekspertyz Sgdowych im. prof. Jana Sehna
w Krakowie, poniewaz nie zostaly przedstawione argumenty przemawiajgce za
przyjeciem, ze jest to jedyna placowka naukowa zajmujgca sie problematykg wad
oswiadczenia woli. Wniosek powoda Sad powinien potraktowac¢ jako propozycje
i rozwazy¢ jg w ramach podejmowania decyzji dotyczgcej wyboru tego rodzaju
placowki. Nie ma racji za podzieleniem wniosku powoda o przeprowadzenie
dowodu z opinii grafologa, z uwagi na niewykazanie jej przydatnosci dla
wyjasnienia watpliwosci dotyczgcych Swiadomosci powoda albo swobody

podejmowania przez niego decyzji w ramach wskazanej czynnosci prawnej.

Skuteczno$¢ zarzutu naruszenia prawa procesowego czyni przedwczesnym
dokonywanie oceny zarzutébw naruszenia prawa materialnego, poniewaz ich
rozwazanie moze byC¢ przeprowadzone na podstawie prawidlowo ustalonej
podstawy faktycznej, zezwalajgcej na dokonanie jej subsumcji do tych uregulowan

prawnych.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398§ 1 k.p.c. jak
w sentencji. Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z zasady

przewidzianej w art. 108 § 2 w zwigzku z art. 398* k.p.c.
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