Sygn. akt V CSK 349/18

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoédztwa Z. C.

przeciwko M. W. i K. W.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 13 lutego 2019r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 stycznia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2. zasgdza od pozwanych solidarnie na rzecz powdédki kwote
2700 (dwa tysigce siedemset) zt tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwani K. W. oraz M. W. wniesli skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 24 stycznia 2018 r. zmieniajgcego oddalajgcy
powodztwo wyrok Sgdu Okregowego w O. z dnia 30 maja 2017 r. w ten sposoéb, ze
uznano w nim za bezskuteczng w stosunku do powodki Z. C. umowe sprzedazy
nieruchomos$ci stanowigcej zabudowang dziatke gruntu o numerze 254/49,
potozong w G. przy ulicy P., zawartg w dniu 18 czerwca 2015 r. pomiedzy R. J. a K.
W. i M. W., w celu ochrony wierzytelnosci przystugujgcej powodce przeciwko
dtuznikom J. K. i H. K., stwierdzonych wyrokiem Sgdu Okregowej w K. z dnia
6.10.2006 r., sygn. akt IC (...) oraz postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w(...) z



dnia 11.04.2007 r. o nadaniu klauzuli wykonalnosci, sygn. akt | ACa (...). Podstawa
rozstrzygniecia byto ustalenie, Zze powddce Z. C. przystuguje prawomocnie
zasgdzona wierzytelnos¢ do dituznika J. K., co do ktorej klauzula wykonalnosci
zostata nadana takze przeciwko jego zonie H. K. J. K. i H. K. od 23.02.2005 r. byl
wiascicielami nieruchomosci, ktérej dotyczy postepowanie. W dniu 3 grudnia 2009 r.
J. K. sprzedat swoj udziat w nieruchomosci E. B. a H. K. swoj udziat — S. B. W dniu
7 stycznia 2011 r. E. B. sprzedat swoj udziat S. B., a ona - na mocy umow
darowizny z dnia 4 pazdziernika 2010 r. i 12 stycznia 2011 r., podarowata swoje
udziaty K. B. K. B. sprzedata nieruchomos¢ R. J. w dniu 6 lutego 2015 r., a on z
kolei sprzedat jg w dniu 18 czerwca 2015 r. pozwanym. W dniu sprzedazy
nieruchomosci na rzecz pozwanych w dziale Il ksiegi wieczystej znajdowaty sie
trzy wzmianki z dnia: 8.04.2015 r., 27.04.2015 r. i 28.05.2015 r. 0 zakazie zbywania
nieruchomosci ztozone przez powddke Z. C. W dniu sprzedazy sprzedajgcy R. J.
oSwiadczyt, ze wzmianka z dnia 28.05.2015 r. zostata zwrécona na mocy
zarzgdzenia z dnia 29.05.2015 r, zas wzmianki z dnia 8 i 27.04.2015 r. zostaty
wykreslone postanowieniem Sadu Rejonowego w K. z dnia 14.04.2015 .
Ostatecznie informacja o wzmiance z dnia 28.05.2015 r. zostata wykreslona w dniu
17.07.2015 r., natomiast wzmianki z dnia 8 i 27.04.2015 r. zostaty odrzucone
i wykreslone w dniu 1.10.2015 r. Pozwani oswiadczyli przed notariuszem, ze znana
im jest tres¢ i znacznie wzmianek wpisanych w dziale Ill ksiegi wieczystej
prowadzonej dla nieruchomosci, ktdrg nabywajg. Sgd Okregowy w G., wyrokiem z
dnia 7 marca 2013 r., sygn. Xl C (...), uznat za bezskuteczne wobec powddki
umowy darowizny z 4.10.2010 r. i 12.01.2011 r. Ostatecznie apelacja K. B. od tego
wyroku zostata oddalona. W ksiedze wieczystej prowadzonej dla spornej
nieruchomos$ci dokonano wpisu dwoch ostrzezen w zwigzku z toczgcym sie
postepowaniem o uznanie za bezskuteczne umow darowizny zawartych w dniu
pomiedzy S. B. K. B. Wnioski o wpisanie ostrzezenia wptynety w dniu 14.07.2015 r.,
a wpis nastgpit w dniu 22.09.2015 r. Ponadto w toku postepowania o0 uznanie za
bezskuteczne umoéw darowizny, pismem z dnia 17.09.2015 r. Sgd zawiadomit
pozwanych o tym postepowaniu i przystugujgcym im prawie do zgtoszenia sie do
sprawy w charakterze interwenienta ubocznego i o mozliwosci wejscia w miejsce

zbywcy nieruchomosci. Pozwani poinformowali, Zze nie wstepujg w miejsce



pozwanej i nie przystgpig do sprawy w charakterze interwenientdw ubocznych.
Od 2007 r. z inicjatywy powodki Z. C. prowadzone jest postepowanie egzekucyjne

przeciwko J. K. i H. K. Egzekucja nie doprowadzita do zaspokojenia dtugu.

Sad pierwszej instancji przyjat, ze spetnione zostaty wszystkie przestanki do
uwzglednienia skargi paulianskiej poza wykazaniem, ze pozwani dziatali w ztej
wierze, choC przeprowadzone postepowanie potwierdzito, ze nie zachowali
oni nalezytej starannosci, ignorujgc wzmianki o zakazie zbycia nieruchomosci, ktére
w dacie nabycia nieruchomosci nie byly jeszcze wykreslone. Sad uznat jednak, ze
Swiadomos¢ ryzyka, iz transakcja moze by¢ dotknieta wadg prawna,
nie uzasadniata dostatecznie ztej wiary pozwanych, gdyz nie byta rownoznaczna

z wiedzg o dziataniu zmierzajgcym do pokrzywdzenia wierzyciela.

Sad Il instancji zajgt odmienne stanowisko. Uznat, ze materiat dowodowy
daje podstawy do przyjecia po stronie pozwanych wiedzy pozytywnej
0 okolicznosciach uzasadniajgcych uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,
skoro kupujgc nieruchomosc¢ wiedzieli o toczgcym sie przed Sgdem Apelacyjnym
w (...) postepowaniu ze skargi paulinskiej (V ACa (...)), ponadto z zeznan
pozwanego wynikato, ze juz przy zawieraniu umowy sprzedazy z 18.06.2015 r.
zapoznali sie z trescig ksiegi wieczystej nabywanej nieruchomosci i mieli wiedze co
do istnienia w jej dziale Ill. wzmianek dotyczgcych wnioskow powodki o wpisanie
ostrzezen o zakazie zbywania nieruchomosci bedgcej przedmiotem umowy.
Wiedze co do istnienia tych wzmianek oraz rozumienie istoty tych zapiséw pozwani
potwierdzili przed notariuszem, co odnotowano w umowie sprzedazy. Sad przyjat,
ze dysponowanie wiedzg pozytywng wypetniato przestanki z 527 § 1 k.c., a skoro
kolejne sprzedaze miaty charakter fraudacyjny, to zachodzity podstawy do
uwzglednienia powddztwa. W skardze kasacyjnej pozwani zarzucili naruszenie
prawa materialnego przez btedng wyktadnie art. 531 § 2 k.c. w zw. z art. 5 k.c.,
niezastosowanie art. 5 k.c., btedng wyktadnie art. 8 u.k.w.h. w zw. z art. 5 k.c. oraz
art. 531 § 2 k.c. w zw. z art. 2 u.k.w.h. Jako naruszone przepisy postepowania
skarzgcy wskazali art. 386 § 1 k.p.c. oraz art. 385 k.p.c. Wniesli o uchylenie
zaskarzonego wyroku w cato$ci i przekazanie sprawy Sgadowi Apelacyjnemu w (...)
do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego

ewentualnie rozstrzygniecie co do istoty sprawy przez oddalenie apelacji w catosci i



zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanych solidarnie kosztow postepowania

apelacyjnego i kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjna pozwanych powodka wniosta o odmowe
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie oraz

zasgdzenie od pozwanych na jej rzecz powodki postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju
prawa i jednolitosci wyktadni, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia
orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowionego w art. 3989 k.p.c., w ramach ktérego Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjna.
Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli, czy
w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci

uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania.

Skarzgcy uzasadnili potrzebe przyjecia ich skargi przestankg z art. 398° § 1
pkt 1 i4 k.p.c., to jest wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
sprowadzajgce sie do pytania: ,czy osobie trzeciej nabywajgcej nieruchomosci
od osoby dziatajgcej z pokrzywdzeniem wierzyciela, wzglednie od jej nastepcow
prawnych (kolejnych zbywcdéw w tancuchu sprzedazy) mozna przypisa¢ posiadanie
petnej i pozytywnej wiedzy o okolicznosciach uzasadniajgcych uznanie czynnosci
za bezskuteczng w stosunku do wierzyciela jedynie w oparciu o ustalenie
posiadania przez nig wiedzy o figurowaniu w tresci ksiegi wieczystej nabywanej
przez nig nieruchomosci wzmianek pochodzgcych od osoby nieuprawnionej
(nie bedgcej wtascicielem nieruchomosci figurujgcym w ksiedze wieczystej, nie
wystepujgcej z roszczeniami przeciwko wiascicielowi nieruchomosci figurujgcemu
w ksiedze wieczystej). Nadto skarzacy wskazali, iz ich skarga kasacyjna byta
oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na to, iz zdaniem skarzgcych sad drugiej
instancji razgco naruszyt art. 531 § 2 k.c. w z w. z art. 5 k.c., art. 8 u.k.w.h. w zw.

zart. 5 kc.,, art. 531 § 2 k.c. w zw. z 2 u.k.w.h. sankcjonujgc prowadzenie



przez wierzyciela, wystepujgcego w niniejszym postepowaniu w charakterze
powoda, dziatah quasi - zabezpieczajgcych poza ramami porzadku prawnego, bez
jakiejkolwiek podstawy prawnej, zas w Swietle orzeczenia Sadu |l instancji dziatania
te podniesione zostaty do rangi dziatan podejmowanych przez sgad powszechny
w postepowaniu zabezpieczajgcym, co wiecej doprowadzity do wytgczenia zasady
ciezaru wykazywania przez powoda w postepowaniu cywilnym faktow na ktorych
opiera swoje roszczenie, bowiem powdd w wyniku swoich bezprawnych dziatan
zwolniony zostat z obowigzku dowodzenia pozytywnej wiedzy pozwanych
0 okolicznosciach uzasadniajgcych uznanie czynno$ci za bezskuteczng, gdyz
wiedza pozwanych o tych okolicznosciach zostata im automatycznie przypisana

poprzez ustalenie ich wiedzy o bezpodstawnych wzmiankach w ksiedze wieczystej.

Przedstawienie istotnego zagadnienia prawnego wymaga przywotania
przepisow prawa, w zwigzku z ktorymi zostato sformutowane i argumentow, ktére
prowadzg do rozbieznych ocen. Niezbedne jest sprecyzowanie powaznych,
abstrakcyjnie ujetych watpliwosci co do okreslonego przepisu lub zespotu
przepiséw, potwierdzajgcych, ze przepis ten nie podlega jednoznacznej wyktadni,
a takiej wymaga. Samo zagadnienie z kolei powinno by¢ ponadto ,istotne” z uwagi
na znaczenie, jakie przedstawiony przez skarzgcego problem interpretacyjny
ma dla systemu prawa (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 2 pazdziernika
2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, Nr 18, poz. 436). Przede wszystkim
jednak okolicznosci sprawy muszg wskazywa¢ na potrzebe rozstrzygniecia tego
zagadnienia jako przestanki wyrokowania w sprawie (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 585/17, LEX nr 2497714).

Wskazane przez skarzgcych zagadnienie prawne nie ma charakteru
abstrakcyjnego lecz kazuistyczny, i w istocie stanowi pytanie o rozstrzygniecie
niniejszej sprawy. Jego rozpatrzenie nie moze by¢ tez uznane za niezbedne do
rozpoznania niniejszej sprawy, poniewaz nie odpowiada okolicznosciom
faktycznym wynikajgcym z ustalen obydwu sgdow. Wedtug tych ustalen pozwani
nie tylko mieli wiedze o wzmiankach w ksiedze wieczystej prowadzonej dla
przedmiotowej nieruchomosci (czego dotyczy przedstawione zagadnienie prawne),
ale nadto wiedzieli o toczgcym sie postepowaniu ze skargi paulianskiej

prowadzonym przez wierzycielke przeciwko poprzednim  wiascicielom



nieruchomosci przed Sgdem Apelacyjnym w (...). Samo rozstrzygniecie o wptywie
wzmianki w ksiedze wieczystej na dziatanie rekojmi wiary publicznej nie bedzie
wiec miato znaczenia dla kierunku rozstrzygniecia sporu. Ponadto uzasadnienie
wskazanej przez skarzgcych przestanki pozbawione byto niezbednego wywodu

jurydycznego, co takze podwaza wartosc¢ tej przestanki przedsadu.

Z kolei oczywista zasadnosc¢ skargi kasacyjnej oznacza, ze dla przecietnego
prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie.
Sytuacja taka wystepuje w szczegoélnosci wtedy, gdy bez watpienia miaty miejsce
uchybienia, na ktore powotuje sie skarzgcy i jest pewne, ze miaty one wptyw
na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia. Skarzgcy musi zatem wykazaé, ze wyrok zapadt
z oczywistym, razgcym naruszeniem przepisow prawa lub podstawowych
zasad obowigzujgcych w praworzgdnym panstwie (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2008 r., Il CSK 110/08, nie publ.). Nie moze przy
tym budzi¢ watpliwosci i to, ze wydane orzeczenie jest - na skutek stwierdzonego

naruszenia - oczywiscie btedne.

Wskazywane przez skarzgcych okolicznosci nie swiadczg o oczywistej
zasadnosci ich skargi. Przedstawiona argumentacja jest ogolna i nie znajduje
oparcia w ustaleniach faktycznych poczynionych w sprawie, zgodnie z ktorymi
pozwani mieli wiedze o toczgcym sie postepowaniu ze skargi paulinskiej oraz
o wzmiankach w dziale Ill ksiegi wieczystej prowadzonej dla przedmiotowej
nieruchomosci, co nie tylko wskazywato na watpliwosci co do stanu prawnego
nieruchomos$ci, ale takze precyzowato charakter i Zrodio tych watpliwosci,

wzbogacajgc wiedze pozytywng pozwanych.

Uznaé zatem nalezy, ze wymieniona przez skarzgcych podstawa przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzi jak rowniez okoliczno$ci sprawy nie
wskazujg, aby wystgpity inne podstawy przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c. Z tych

przyczyn Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia tej skargi do rozpatrzenia.

O kosztach postepowania Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 § 11 3
oraz art. 99 i art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1, art. 398%! oraz § 2 pkt 6 w zw. z § 10

ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.



w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (jedn. tekst: Dz. U. z 2018 r.,
poz. 265).

w



